Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedgmmerad og Kirkemgtet

Hgringen fra Gjesdal kirkelige fellesrad

Dette er en omfattende hgring som er krevende for et fellesrad a sette seg inn i. Vi ber om
heringer senere vil bli mer pedagogisk fremstilt og lettere tilgjengelig, slik at frivillige i
fellesrad og soknerad lettere kan ta stilling til slike viktige dokumenter. Vi ser ogsa at det er
fellesrad og menighetsrad som ikke har blitt invitert med i hgringen, noe kirkeradet ma
vurdere tiltak inn imot.

Overordnet om hgringen

Det er i dag to sett med regler; 1) regler for valg av soknerad pa den ene siden, og 2) regler
for

valg av bispedgmmerad og Kirkemgtet pa den andre siden. De ulike regelsettene henger tett
sammen og ma sees i sammenheng, og dei har flere koplinger seg imellom. Kyrkjeradet
foreslar a sla disse to regelsettene sammen til ett sett regler, og dette er noe vi stgtter.

Kirkerddet foreslar at kirkevalgreglene som et utgangspunkt blir lagt sa tett opp til valglovens
bestemmelser om valg til kommunestyre, fylkesting og Stortinget som mulig. Bakgrunnen for
dette er et gnske om 3 ivareta velgerene ved at den kirkelige valgordningen blir giennomfgrt
pa en mate som er mest mulig kjent fra ordinzere valg.

2.1 Direktevalg eller kombinasjonsvalg.

Vi ser det slik at dagens ordning med kun direktevalg ikke gir formelle linjer mellom de ulike
soknerddene og bispedgmmerad/kirkemgte. Dette er en organisatorisk svakhet.

Vi er av den oppfatning at en gjennomgaande representasjon vil vaere med pa a styrka
legitimiteten til og sammenhengen mellom de ulike valgte rad og organ.

Ideelt sett bgr en derfor ha et kombinasjonsvalg, der tre leke medlemmer blir valgt i direkte
valg og fire leke medilemmer blir valgte av og blant dei innvalgte medlemmene i
sokneradene. Disse bgr fremmest av en egen nominasjonskomité, etter at valget av
soknerad er gjennomfart.

Vi mener derfor at det ma innfgrest eit kombinasjonsvalg, og at dette ikke blir valgfritt og
regionalt tilpasset.

2.2 Flertalls ~ og forholdstallsvalg

Her gnsker vi at ptk. 2 skal gjelde. Alle lister ma stillest likt og ha samme frister.

Om det blir forskjellige frister som pkt 3 gir mulighet til, sa er det er fare for at nye lister
kommer opp som ein protest mot de listene som alt foreligger - fordi ein er misforngyd med
listene/ kandidatane.

Vi stotter at det kan apnes opp for suppleringsnominasjon. Men da ma dette gjelde alle
lister, ikke bare nominasjonskomiteens liste.

2.3 Tilskudd




Alle skal ha samme mulighet for informasjon. Men en ma ikke skape forventningar om store
stpttebelgp. Stgtten ma vaere avgrenset til en listestgtte med eit maksimalt belgp pa kr.
75.000 pr liste pr. bispedgmme.

2.4.1. Personlige stemmer og strykninger
Vi er av den mening at demokratiet fungerer best og valget er mest mulig reelt om det blir
apnet opp for muligheten til a stryke pa listene. Derfor ma dette vaere en reell mulighet.

2.4.2 Sperregrense
Vi gnsker ingen sperregrense for personlige stemmetal i personvalget (jfr. pkt . 3)

2.4.3 Stemmetillegg
Vi gnsker at det bgr innfgres en ordning med stemmetillegg ved valg av soknerad, men ikke
ved valg av bispedpmmerad/kirkemgte.

2.5.2 Stemmegiving
Vi stgtter det fremlagte forslaget om mulighet for valg i andre sokn. Noen mennesker er
engasjert i andre mengiheter enn i bodstedssokn.

3.2.2 Manntall

Vi stgtter ikke ein ny skjeringsdato for medlemsregisteret pa 1. september. Vi gnsker a
beholda de samme reglene som de offentlige valgene opererer med, nemlig 30. juni i
valgaret.

4.2.4. Stemmesedler

(4.2.4.1) Ved en sentral trykkeprosess av stemmesedler far en forholdsvis store kostnader i
trykking og distribusjon, og en har heller ingen garanti for at en har nok stemmesedler - eller
at det blir alt for mange som da ma makuleres. Vart rad er at en ut fra et praktisk og
miljgmessig synspunkt er at hvert fellesrad trykker opp det antallet stemmesedler som en
har behov for.

4.4 Frehandsstemmer
Det bgr presiseres at det ma vaere anledning til @ avgi stemme pa (minimum) ett kirkekontor
i hver kommune.

7.2 @Pkonomiske og administrative konsekvenser

Valget er stort og et prosjekt som krever mange ressurser lokalt. En bgr derfor i stgrre grad
avgrense den gkonomiske ressursbruken bade sentralt og pa bispedgmmeniva, slik at de
enkelte valgstedene — sokneradene — far den ngdvendige gkonomien til & gjennomfgre
valget pa en god og respektabel mate.

Nar en ser pa den pkonomiske ressursbruken ved valget i 2015, er vi kritiske til at bare kr 29
mill. er brukte lokalt av en samlet sum pa kr 81,5 mill.

Algard 14.juni 2017
Lars Arne Ueland, Leder av Gjesdal kirkelige fellesrad
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