DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad

Medlemmene i Melhus kirkelige fellesrad
m/ vararepresentanter

Deres ref.: Var ref.: Vér saksbehandler: Melhus den:
012.2 Kirkelig fellesrad Kurt Rylandsholm 6. juni 2017

INNKALLING TIL MOTE I MELHUS KIRKELIGE FELLESRAD

Det blir med dette kalt inn til mete i Melhus kirkelige fellesrad torsdag 8.6.2017 kl. 1700. Mote
starter med en befaring i Melhus kirke der kantor Christine Goedecke vil gi en omvisning av det
nye orgelet. Deretter drar vi til Melhus kirkekontor, 2. etasje (mgoterom Kirkemete 2) og fortsetter
metet. Sakspapirene blir utlevert i papirformat fer metet.

Vararepresentanter stiller ikke uten nermere innkalling. Forfall skal snarest meldes til daglig leder.

Vel matt.

Med hilsen

Sign.

Jan Tore Wilhelmsen

Leder Daglig leder
Innkalte Helge Bjern Baverfjord, Stine Estenstad, Amme Formo, Knut Ivar Grue,
medlemmer: Odd Peder Helgemo, John Olav Hodne, Trine Hagensen Kjelsberg, Eli

Marie Bardsdatter Rolseth, Randi Wehn, Jan Tore Wilhelmsen.

Kopi Nils Petter Svensen Aune, Asbjorn Margido Buklev, Torild @degaard
vararepresentanter:  Hell, Bjarte Ljokjell, Kjell Arne Morland, Vibecke Grenning Paulsen,
Arild Kare Stenset, Jomar @kdal.

Til orientering: - Prosten
- Rédmannen
- Menighetsradslederne i fellesradsomrade

Vedlegg: Sakliste og sakspapir
Postadresse: Besgksadresse: E-post: Telefon: Org.nr.:
Ra&dhusvegen 2 Soereggen 2 B kirkekontoret@melhus.kommune.no 72 85 86 21 876 998 912

7224 Melhus 7224 Melhus



DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad

SAKLISTE

Sak 014/17 Godkjenning av innkalling og dagsorden

Sak 015/17 Meldinger og referatsaker

Sak 016/17 Regnskapsrapport 1. tertial

Sak 017/17 Hering - Forslag til forskrift om Den norske kirkes medlemsregister

Sak 018/17 Hering - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og
Kirkemsetet

Sak 019/17 Meteplan 2. halvar 2017
Sak 020/17 Eventuelt

Sak 021/17 Godkjenning og signering av metereferat fra fellesridsmete 8.6.2017

Postadresse: Besgksadresse: E-post: Telefon: Crg.nr.:
Radhusvegen 2 Sereggen 2 B kirkekontoret@melhus.kommune.no 72 8586 21 876 998 912
7224 Melhus 7224 Melhus



%%F DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad 24.05.2017

SAKSPRESENTASJON

Sak 015/17 Meldinger og referatsaker

Motedato: 8.6.2017 | Kl.: 1700 | Sted: Kirkekontoret | Saksbehandler: KR | J.nr.: 17/00055-002 012.2

Oversikt over meldinger og referatsaker

1. Minnelund Fla gravplass

2. Personalsituasjonen

1. Minnelund Fli gravplass

Fellesradet har mottatt en henvendelse fra Fld menighetsrdd vedrerende navnet minnelund ved
F14 gravplass (jf. vedlegg). Daglig leder har en dialog med leder i menighetsridet, og saken vil
bli tatt opp 1 sammenheng med investeringsbudsjettet som blir fremlagt for fellesrddet i neste
mate.

2. Personalsituasjonen
- Diakon Tone Njos er 100 % sykmeldt t.o.m. 11. juni.
- Kirketjener Leif Idar Skei er 50 % sykmeldt t.o.m. 11. juni.

- Ashild Opedal Hugdal er ansatt som menighetspedagog i 40 %. Hun tiltrer stillingen i
september.

- Stillingen som 15 % klokker i Melhus kirke star fremdeles vakant.

Sakspresentasjon 7 Side I av |




DEN NORSKE KIRKE

Fla menighet
Fl4 menighetsrad 31032017

Saksframlegg til Fellesradet i Melhus etter behandling i F1& menighetsrad av sak 26/2017 om
minnelund pa Fla kirkegard.

Kirkegirdsutvidelse - minnelund.

Situasjon:

I reguleringsplan for kirkegérdsutvidelse er det ikke satt av areal for minnelund. Utvidelsen
opptar folk i lokalmiljeet, og kirkevergen far ofte spersmél om planen, bl.a. om det nd blir
anlagt minnelund, slik det gjores de fleste steder.

Vurdering:

Slik bosettingsmensteret stadig utvikler seg, med parerende spredt over store deler av landet
og 1 utlandet, blir stell av gravsteder et stadig storre problem. Stadig flere velger derfor
minnelund med en enkel navneplate pa et felles gravminne nar dette valget er mulig.

Enkelte ensker ogsd et anonymt gravsted; bare en plass for urne.

Kirkevergen og menighetsradet i F1a mener at slik minnelund mé innarbeides i utvidelsen, og
at dette er framtidsrettet.

Forslag til vedtak i Melhus Fellesrad:

Melhus kirkelige fellesrad vedtar at minnelund innarbeides i reguleringsplan for utvidelsen av
kirkegirden ved F14 kirke, og at F14 menighetsrad blir delaktig og involvert i utformingen av
denne.



DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad 24.05.2017

SAKSPRESENTASJON

Sak 016/17 Regnskapsrapport 1. tertial

Meatedato: 8.6.2017 | KI.: 1700 | Sted: Kirkekontoret | Saksbehandler: KR | J.nr.: 17/00055-003 012.2

Vedlagte saksdokumenter:
- Tertialrapport 1/2017

Andre saksdokumenter:

Saksframlegg:

Rapporten viser et forbruk pr. 1. tertial pa 35 % av budsjettet. 45 % av de budsjetterte inntektene er
kommet inn i samme periode (jf. l.nr. 9). Den prosentvis heye inntekten skyldes i hovedsak at
halvparten av rammeoverferingen fra kommunen, samt halvparten av midlene fra staten tilknyttet
trosoppleringen allerede er bokfert.

Det prosentvis heye forbruket er hovedsakelig tilknyttet lennskostnader. Dette vil i lepet av ret
jevne seg ut ettersom fellesradet ikke har lennsutbetaling i juni. Samtidig er lennsutgiftene innen
administrasjon noe heoyt grunnet etterbetaling av metegodtgjerelse for folkevalgte i 2016. Ut over
dette har man merknader til folgende linjenummer (L.nr.):

- 1: Fakturaer tilknyttet festeavgift vil bli sendt ut pa hesten. Derfor er inntektene sé lave p.t.

- 597: Grunnet en feil har tilleggene falt ut (helge- og kveldstillegg, delt dagsverk, m.m.). Disse
ble tidligere betalt ut med et fast belap (T-trinn). Grunnet en feil falt dette bort i 2007. Arsaken
til den heye lonnskostnaden er knyttet til etterbetaling av tillegg.

Vurdering:

Den prosentvis lave inntekten vil justere seg i lopet av aret. Likviditeten til fellesrddet er god.
Regnskapsrapporten viser at utgiftene ligger noe over vedtatt budsjett. Det vil bli foretatt en
budsjettjustering i forbindelse med fremleggingen av regnskapet etter 2. tertial.

Daglig leders innstilling til vedtak:
P4 grunnlag av saksframlegg og vurdering kommer folgende innstilling til vedtak:
Melhus kirkelige fellesrad tar regnskapsrapporten 1. tertial til orientering.

Kurt Rylandsholm
Daglig leder

Sakspresentasjon Side 1 av 1




¥ Ae | 3pIS

% LlZg- 086G 8PS L- I 000 86+ I 085050 L~ Ay jejnsaisyup onpnig 9|

%GSE L0686L.- I 000606LL I E€600LLV ] JlayiBinsylp wng Gy

- N - Ho- D laneB Go ppnysiL 624-00F L

% eC 00 v.lz- B 0000LY N 00£SEL n BunAsisausal} |eunwwoy |1 18pAuy seyibin sxsuolenyiey  06€ £l

%08 [.E 8ZE- H 000 0¥ D €Z9 Il B lsBuugpeAQpuisuolsyey 68€-00€ 21

%TE G95€LL1- M 0006092 N Sgp Ge8 ] Io)saual) Bo sosen ae daly 662-001 L1

%9€ S9Z2ZrS- M 000028 N GCL166T B loyibin sjeisos 6o uug 660-0L0 0L
=yiBin

%Gy LZE0SZ 9 M 000 LI LL- 0 €2900LS M lapjajuuisyup wng 6

= noo- » - D Jo|piw apajwesuur JoAeb ‘ppnys|) aipuy 6/8-098 8

C noo- noo- I pessjoyblusw/peisalie) el ppnys|iL 668-0¥8 L

%05 V0T VYT ¥ D 0008878 M 96LSPTE- M aunwwoy uabs ey ppnys|iL/Buuspercswwey 6£8-068 O

%0S 000 65 N 00088L L- M 000 ¥6S- ) ppnysin sbipels 6z8-008 6

%0 0000L¥ » 0000Ly »oo- I BunAsyseual) jeunwiwoy | 18NAuY Jepjelul SjsUCIRINYEY 06/ t

%0E GZO 68y N 000 S69- B 616 50¢2- ; laBuuespeagisucisniey 68/-002 €

= Hoo- N : wopusle jsejJa|plusylp Ae Bles 6/9-099 2

%6l B860ELS 000 0€9- N 206 9LL- H Jeppejuulels| Bo teyibae ‘Gies ‘Bulelequadinig 669-009 |
da9)jajuul

% asuesayiq 210Z nalspng ton“._wm_um.,_”._o o (1) oyuoy ojuoy | -u+

21/910 yesspedsa)ia) |1} BBajpap
102/ | Woddesjena)

peisa||a} abija)dy snyjay
HAI HSHON NAHd




% 0

% 0

% 0

% 0

% 8€2-

% 2¢€

% 0

% €2

8€G 990 |-

8€G 990 |-

000 2s-

000 2¢%-

000 005

000 005

8ES PIG |-

€0 vE
000 0¢-

€v0 ¥S

1

)

1

B
;
o
B

B
1
Iy
1

1y

N
N

1

H
H
B
a5
H

000 2s

000 ¢s

000 00S-

000 005-

000 8¥v

000 0§-

000 02

000 04-

s_

N

s_

o
Dy
o
b_

i

2}
B
B

i

_v_
1y

1y

»y
1
o
B
B

¥ A€ ¢ apIS

8€G 990 |-

8€G 990 |-

8€5 990 |-

o

N

ay

H
H
By
H

H

i
1
1

M

H
N

1y

1
1
H
o
B

(Ppmjsiapun) ynuqiopaw Bissawsdeysubay (086

(Ppnysian0) ynuqiogaipuiw Gissawsdeysubay  0gs

JaBulujasAe wng

jedeysubaisBuuasioaul I} UBHBAD  04S
puoj supunq |} §esay GGG-0GG

puojsuolsisodsip |} NesAY 6+G-0¥S
{ppmysiapun) ynigiopaw sie auabipy A Buluyap |} NESAY  0ES

Jabujujasay

Jabujujasae Ae ynig/iauolsyesuelysbuuaisueuy aussjul wng

puoj supunqg Ae nig 656-056
puojsuolsisodsip Ae g 6v6-0v6
Je 21961pi} (PPNYSIaA0) YNIgJoBIpUIW PsuodsIpn A Ynug 06

JabBujujasae Ae yniqlauocisyesuensbuualsueuy ausau|

jejnsaisylp oyaN

JabBuiniisae 3sodioly 066
JabBuIASAY 065

JayiBin/apiajuuisueuy o)au wng

apuaubl| Jejja/Bo ‘1sjepue ‘Jslsye Ae daely ‘uelin 6Z5-02S
ue| gd BeipAy 6LG-01LS

Jsbuiuisoyjwosue| 6o sayiBinsiusy 605-00S

uepn ed bBeipae SNENOW 6Z6-026

apAqin Bo JapiajuuIBluey 606-006

JayiByn/sapajuuisueuy 0)3aN

og
Ge

6¢

8¢
12
9¢



¥ A€ € 8pIS

66€

86¢

16

- N - - 5h| gmmc_:_;_.v_m\,m umcn:DS" 00661 wns 88¢
JaBulwesae Ae ynig 66561-00€61 WNS 08¢

%89 68l 76" 000 SSL- M 206 S0L- ) JaBungpano/isuolsnioy 668 L-000LL WNS  G/E
% 1S 0Z€ 9G- Iy 000 00L- » 8Ly LS H Jopjsjuuieis) bo Jayibae ‘Bles ‘Gulleleqiennig 66591-0009L wWNS  €£9¢
2 noo- N | JoBuluAIsSAY 00651 WNS  $GE

%ZF G8S 06 000 6SSI D Gy 9 1 ("dwox-"eAw) 06z |+ JeBuuspeapuauolsniay 668€1-000€L WNS  OpE
%0V /€2 191 000182 N g9L€LL a sny|ep - 4elsaual) Bo saien Ae daly 6662L-000L1 WNS  pEE
%8E €680l B 000921 N 20Z 29 b Bpuo|EH - Jajsausl) Bo Jasen Ae dely 66621-000LL WNS  ZZE
%LV Gl L6 N 000¢€LL N G2z 18 ) B.ioH - 1eyssusl) bo Jalea Ae dely 66621-000L L WNS QLE
%0r 88V 1S B 00098 N ZISvE I 2|4 - Jysoual) Bo Jalea Ae daly 66621-0001 ) WNS 862
%G¥ 1800LL B 000 ¥iT 61696 1y 19)saualf) o Jaiea Ae dely 66621-0001 L wNS 98¢
%GE 88l 0OF0 ) 0000191 N ZLZ 048 a JayibIn sjeisos Bo uue 66601-00L0L WNS  £FZ
51z

JaAY Zpo uolsiungd ¢z

A

FARA

LLZ

- - N - Fb | ._mmc_:>_._xw>m uwoﬁos__ 00661 WNS QL2

- i)' »no- n (ppnysiapun) yniguopaw Bissawsdeysubay 00861 WNS  GOZ

%0 000 00%- B 000 00S- n - B Jabujuyesae Ae ynug 66561-00€61 WNS 002
%¢€Z £¥0 ¥S- B 000 02- I 8G6 G- | apAgin Bo Jepjejuuieluay 66061L-00061 WNS  ¥61
- no- H - i Ja|piw apsjwesuu; Jaaeb ‘ppnys|y sipuy 66/81-0098L WNS 681

%0S 0T v¥e ¥- N 000 88Y 8- H 96LEFZ P M aunwiwoy uabe ey ppnysiy/Bungusroswwey 66£81-00€8L WNS 81
- no- no- B ppmis| ab1ieIS 06281-00081 WNS 611

%0  0000Lv- B 000 0Ly » - b BunAelseusl) jeunwiioy paa Japjsiuul aysuoleNNeN 006.LL WNS #/1
%G9 6.8 vE- M 000 00L- ™ Gzl 69- ) Jebupepeno/isuolsniay 668/1-00041 WNS 691
%9 000€L- D 000€L- 008 ] Jepajuuiale) bo Jeyibae ‘Oles ‘Bulelaqiennig 66591-0009) WNg /G|
- - - 1 JeBuluALSAY 006GL WNS  OG1

- »noo- noo- n (PPMysian0) ynigiojaipulw Bissswsdeysuboay 00gsL WNS G|

- - »oo- 1 puojsuolsisodsip |1} NeSAY 66+GL-00FGL WNS O L

= noo- » - 2 (Ppnyjsiapun) yniguopaw sie a1abiipn ey Buludap |1} JESAY 00€SL WNS  GE|L

%0 00002 00002 noo- iV o Jojopue ‘slsye Ae daly ‘uepn 66Z51-002G1L WNS QgL
= - - I (‘dwox-"eaw) 062Zf | - Joaeb 6o ppnys|iL 661 1-000FL WNS 21

%€E  00L V.2 B 000 0Ly D 00€ SEl ) BunAs)sausl) jleunwiwioy paa Jeyibin aysuolejnyiey 006EL WNS 811
%EF  €0€ .S 000 00} N 169 2Y S} ("dwox-"eaw) 0628 |+ JobulieaaQ/ieuclisnjey 668€1-000€)L WNS €11
% 0€ P¥ILGG/S B 000 628 N 98Y 052 b Ja)saualf) Bo Jesea ae dely 666Z1-000L1 wWNS 20}
%EE  O96Z8EL L M 000.852 N 0L 8pe I layibin sjeisos Bo uus 66601-00L01 WNS 95

uolsesnsiuiwpy L0 uolsyung
% asuelayig L10Z walspng ZEGCiE (1) oyuoy ooy | au]

Hoddeljeius |




a\a N..
% 0
% G1
% 81
% €¥

% 91
% €l

% 61
% ve
% S€
% LC
% 8¢
% s€
% 8¢

000 v65-

046 0¥9

116G €8¢-
000 08-
€08 €€
€04 ¥61
968 919

GZ6 801-
118 vLE-

GZ6 801
626 L.
9ZL 6
€00 L2
040 €C
€66 61
66 ¢6¢ L

B
»
B
B
H
s_
s_
Dy
s_
gy
gy
Dy
gy
y

B
Dy
B
1
1
B

000 881 |-
000 0t~
000 8-
000 ¢S

000 or
000 L€
000 S¢
000 ¢I
000 8
000 851
000016

000 S9¢-
000 08-
000 0¥
0oocie
000681 |

000 S€1-
000 62v-

000 sEl
000 ol
000 1
000 g
000 Lg
ooorie
000 vel ¢

i
s_
N
1
1
B

2
1
B
I
1
By
B
s_
i
1
i
H
1

¥ A 7 9pIS

000 ¥65-
viC Ce-
SSY ¥-

6€e ¢
98y L
G99 ¢
o |

198 €1
£9¥ £G¢

L1581
001L-
1619
868 8¢
vOL CLS

Lyl Ve
621 vS-

G109¢
Liv ve
196 ¥
866 6
0e6 €1
VAR 72
¢SC 608

H
H

¥
y
»
By
y
y
;
g
I
)
)

»f
b_
1
1
1
i

i
B
i
B
B
i
o
s_
s_
1
1
s_
i

Jabuiujasae Ae ynig 66561-00€61 wns

Js|pi apsajwesuul ‘1oAeb ‘ppmis|i) 8IpUY 66/8L-00981 wns
ppnysii} a611EYS 06281-00081 WNS

Jabungpsaossuolsniay 668/ L-000/ L wWNg

lspjsjuuiels| Bo ssyibae ‘Bles ‘Builelaqiaynig 6659 1-0009) wns
puoj aupunq |} RESAY 665G1-0065 ) WNS

puojsuolsisodsip [} NESAY 66¥51-00FSL WNS

("dwoy-"eAw) p6zy L+ Jebunapsap/iaucisniay 668€L-000€ L WNS
snyisy - Jeysausl] Bo Jaiea Ae dely 666Z1-0001 L wWNs

epuo|gH - Je)saual] Ho Jaiea e dely 666Z1-0001 | WNS

BioH - Je)saual) o Jasea ae dely 666Z1-0001 | wnNg

el4 - Jo)saual) Bo Jaiena e daly 666ZL-000L 1 WNS

Josausl) 6o Jesen ae dely 66621-0001 | wWNg

JayiBn efeisos 6o uus 66601-00L01L WNS

Z0001 JeAsuy - Buue|ddosoua] 0 uolsyung

ppnysiy sbIlEIS 06281-0008) WNS

JeBuugpano/auolsniay 668/ 1-0004 L wng

Japjpiuuiaie| bo Jeyibae ‘Bles ‘Builejagqienig 66591-0009) wng
("dwox-"eAw) 062y |+ JoBulsusaQuBUOISNEY 668EL-000E )L WNS
18)sausl) Bo Jaien Ae daly 666ZL-000L 1 wWNS

Jsyibin sjeisos 6o uug 66601L-00101 WNS

19YWOSHIIA BIjayIp] usuuy pi0 uolsyunyg

Jabuluainisae jsodio 00661 WNS

JaBulujasAe Ae NG 66561-00€6 1 WNS

Jabungpeaoisuolsniey 668/ 1-000/ 1 WNg

lapjsjuutels| 6o sayibae ‘Gjes ‘Buiielaqiaynig 66591-00091 WNS
JaBuiuauysay 006G L wNsg

(‘dwox-"eaw) 6z | - Janeb Bo ppnysiil 66/1-000F1 WNS
("dwox-"eAw) 062 L+ JoBungpaaQ/IBuolsNey 668E1L-000E L WNS
sny|a\ - Jeisaual} bo Jasen Ae dely 66621L-0001 1 wnS

BpuojgH - Jeisausl) bo Jaiea Ae dely 666Z1L-0001 L wWNg

BloH - 1eysausl) Bo Jasea ae dely 6662 1-0001 L wng

eld - Je)sausl) Bo Jasen e dely 666ZL-000L L WNS

Jeysaual) 6o Jaien Ae daly 666Z1-000L 1 WNS

Jayibin sjeisos 6o uuBT 66601L-00L01 WNS

Jasse|dAel®) g0 uolsyung

ve8
818
€18
808
S6/
€81
8.1
€11
€9/
&L
Syl
9es
LeL
069
G.9
v19
€L9
¢l9
119
999
199
1S9
9
9€9
168
€46
¢LS
L4S
048
695
295
A
1SS
6e5
625
ves
61G
01S
66
88¥y
L1y
99%
T4 %
L0V
00



DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad T

SAKSPRESENTASJON

Sak 017/17 Hering - Forslag til forskrift om Den norske kirkes medlemsregister

Motedato: 8.6.2017 | KIL.: 1700 | Sted: Kirkekontoret | Saksbehandler: KR | J.nr.: 17/00055-004 012.2

Vedlagte saksdokumenter:
- Hering - Forskrift om Den norske kirkes medlemsregister

- Hering - Forslag til forskrift om Den norske kirkes medlemsregister

Andre saksdokumenter:

Saksframlegg:

Kirkerddet har sendt ut en hering i forbindelse med forslag til forskrift om Den norske kirkes
medlemsregister, jf. vedlegg. Bakgrunnen for heringen er at det er foreslatt en revisjon av
retningslinjene bl.a. for & ivareta informasjonssikkerheten tilknyttet medlemsregisteret. Kirkeradet
antar at det 1 forslaget til nye forskriftene inneholder presiseringer som vil bidra til at
behandlingsansvaret for medlemsregistret blir tydeliggjort, samt legge til rette for et bedre samspill
mellom Kirkeréddet og fellesradene.

Heringsfristen er 30. juni 2017.

Vurdering:

Daglig leder mener at forslaget til de nye forskriftene ivaretar endringens intensjon, nemlig
informasjonssikkerhet, ansvarliggjeringer, og presiseringer. Informasjonssikkerhet blir i heringen
omtalt som bestiende av 3 elementer: 1) Konfidensialitet, 2) integritet (ogsd omtalt som
datakvalitet), og 3) tilgjengelighet. Daglig leder mener at forslaget til nye retningslinjer ivaretar alle
disse aspektene.

Daglig leders innstilling til vedtak:
Pé grunnlag av saksframlegg og vurdering kommer folgende innstilling til vedtak:

Melhus kirkelige fellesrad har ingen motforestillinger knyttet til Kirkerddets forslag til forskrift om
Den norske kirkes medlemsregister, og stotter derfor forslaget.

Kurt Rylandsholm
Daglig leder

Sakspresentasjon Side I av |




DEN NORSKE KIRKE

Kirkeradet, Mellomkirkelig rad, Samisk kirkerad

Til bisped@mmeradene, biskopene,
Bispemgtet, fellesradene, Presteforeningen,
Fagforbundet, Delta, KA og
Kulturdepartementet

Dato: 31.03.2017 Var ref: 17/01090-5 it934 Deres ref:

Hering - Forskrift om Den norske kirkes mediemsregister

Vedlagte haringsnotat om forskrift om Den norske kirkes medlemsregister sendes med dette
pa hgring til bispedemmeradene, biskopene, Bispemagtet, fellesradene, Presteforeningen,
Fagforbundet, Delta, KA og Kulturdepartementet.

Den norske kirke ble fra 1. januar 2017 opprettet som et selvstendig rettssubjekt og organer
for Den norske kirke opptrer ikke lenger pa vegne av staten. Som en felge av dette vil det
veere opp til Kirkematet & sette faringer for hvordan verktey som medlemsregisteret pa best
mulig méate kan understgtte kirkes kjerneoppgaver, samt mgte de fremtidige forventningene
til bade ansatte og allmennheten. Kirkeradet har sett behov for & oppdatere forskrift om Den
norske kirkes medlemsregister blant annet for a tydeliggjere forholdet mellom sentral og
lokal behandlingsansvarlig, oppdatere begrepsbruk slik at den samsvarer mer med dagens
praksis samt styrke informasjonssikkerheten i medlemsregisteret.

Heringsnotatet gjor neermere rede for bakgrunnen for endringsforslagene i Forskrift om Den
norske kirkes medlemsregister. Vi ber om en tilbakemelding pa forlaget til ny forskrift, szerlig
om utformingen av de konkrete bestemmelsene.

Vi ber bispedgmmeradene om a innhente egne uttalelser fra ungdomsradene i
bispedemmene som vedlegges bispedemmeradets uttalelser.

Heringsuttalelsene bes sendt elektronisk til post.kirkeradet@kirken.no. Alle kan avgi
heringsuttalelse. Haringsuttalelser er offentlige etter offentlighetslova og vil bli publisert pa
kirken.no. Heringsfristen er 30.06.2017.

Med vennlig hilsen

Jens-Petter Johnsen
direkter Ole Inge Bekkelund
avdelingsdirektar

Dokumentet er elektronisk godkjent og har derfor ingen signatur.
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L. Bakgrunn

Forbedring av datakvaliteten i mediemsregisteret har vaert hayt prioritert siden Den norske
kirkes medlemsregister ble etablert med virkning fra 1. januar 1999. Ett av disse tiltakene har
veert regelmessig og systematisk kursvirksomhet hvor ansatte i Kirkeradet holder kurs for
brukere av medlemsregisteret (saksbehandlere, kirkeverger og prester) om praktisk registrering
i medlemsregisteret og om regelverket knyttet til registreringen. Den 6. august 2015 ba
Statsraden i Kulturdepartementet Kirkeradet redegjere for hvilke tiltak som var gjennomfert for &
bedre kvaliteten | medlemsregisteret etter kirkevalget i 2009, samt om status for utviklingen av
toveis integrasjon mellom medlemsregisteret og de lokale IT-systemer som er i bruk i
menighetene. Kirkeradet svarte pa denne henvendelsen med egen rapport av 8. oktober 2015.
Kirkeradet mottok ogsa en rapport om kvalitet og sikkerhetsstyring av registeret pa sitt
oktobermate 2016.

Rapporten til Kirkeradets mote oktober 2016 viste at det var behov bade for at Kirkeradet
tydeligere skulle definere sitt sentrale behandlingsansvar, og for en neermere veiledning og
oppleering av hvordan fellesraddene kunne ivareta sine plikter som lokal behandlingsansvarlig.
Dette gjaldt blant annet hvordan behandlingsansvarlige skal utarbeide et tilfredsstillende
internkontrollsystem som ivaretar informasjonssikkerhet, hvordan identifisere risikoer som gjer
seg gjeldende og hvordan prioritere tiltak i en krevende ressurssituasjon. Kirkeradet har



utarbeidet en plan for a fa informasjonssikkerhet opp pa et tilfredsstillende niva i lepet av 2017,
og dermed redusere risiko knyttet til informasjonssikkerhet i medlemsregisteret.

Kursrekken avdekket videre at kirkebokfarerens rolle knyttet til registering i medlemsregisteret
synes a veere uklar, og Kirkeradet signaliserte i ovennevnte rapport at denne begrepsbruken
skulle revurderes nar forskrift om Den norske kirkes medlemsregister skulle gjennomgas neste

gang.

Dette forslaget til ny forskrift inneholder presiseringer som Kirkeradet antar vil bidra til at
behandlingsansvaret for medlemsregisteret blir tydeliggjort, og vil legge til rette for et bedre
samspill mellom Kirkeradet og fellesradene.

I1. Personvern

Rettslig grunnlag for behandling av personopplysninger

Retten til et privatliv er en menneskerett nedfelt i Den europeiske menneskerettskonvensjon
artikkel 8 og skal blant annet sikre hensynet til den enkeltes personlige integritet og privatliv.
Personvern er en del av denne retten og innebzerer den enkeltes rett til & bestemme over egne
personopplysninger, herunder hvordan virksomheter skal bruke og eventuelt spre ens
personopplysninger. | Norge reguleres borgernes personvern av personopplysningsloven som
ogsé stiller krav til hvordan virksomheter som Den norske kirke skal behandle
personopplysninger.

Personopplysninger

En personopplysning er enhver opplysning og vurdering som kan knyttes til en enkeltperson.’
Personopplysningsloven stiller mer omfattende krav til behandlingen av sensitive
personopplysninger enn til behandling av personopplysninger som ikke er sensitive.
Medlemsregisteret inneholder sensitive personopplysninger? ved at medlemmer i Den norske
kirke registreres i det sentrale medlemsregisteret® og slike opplysninger sier noe om
medlemmets religisse oppfatning. Videre vil de fleste kirkelige handlingene si noe om den
registrertes religiose tilherighet, noe som betyr at ogsa disse opplysningene vil matte regnes
som sensitive personopplysninger.

Hjemmel i lov og samtykke

Personopplysningsloven §§ 8 og 9 bestemmer at personopplysninger bare kan behandles
dersom man har samtykke fra den registrerte eller dersom behandlingen er hjemlet i lov (rettslig
grunnlag). Den norske kirke har to slike hjemler som er fastsatt i lov:
1. Den norske kirke har rett til & registrere medlemmer og tilhgrende i et sentralt
medlemsregister, jf. kirkeloven § 3 nr. 10,
2. videre har Den norske kirke rett til & registrere kirkelige handlinger, det vil si hvem som
blir dept, konfirmert, vigslet eller begravet, samt hvem som melder seg inn i eller ut av
Den norske kirke, jf. kirkeloven § 37.

Kravet til hiemmel i lov (rettslig grunnlag) i personopplysningsloven §§ 8 og 9 betyr at Den
norske kirke ikke kan registrere andre opplysninger enn de som eksplisitt fremgar av forskrift om
Den norske kirkes medlemsregister § 2 (se nedenfor), med mindre man har den registrertes
samtykke.

' Personopplysningsloven § 2 nr. 1
2 Personopplysningsloven § 2 nr. 8
3 Kirkeloven § 3 nr. 10



Imidlertid har Den norske kirke behov for ytterligere informasjon nar den kirkelige handlingen
skal planlegges. Dette gjelder for eksempel informasjon om en konfirmants allergier, hvilket er
en sensitiv personopplysning,* eller opplysninger om at brev til konfirmanten kun skal sendes til
fosterforeldrenes postadresse. Per januar 2017 var ikke kravet til samtykke ivaretatt i
tilstrekkelig grad for Den norske kirkes behandling av denne typen personopplysninger. Selv om
ovennevnte informasjonen er relevant for & kunne planlegge den kirkelige handlingen, vil den
registrerte ha en forventning om at informasjonen skal slettes fra Den norske kirkes
saksbehandlingssystemer nar konfirmasjonen er gjennomfert og Den norske kirke ikke lenger
har bruk for informasjonen.

Den norske kirke plikter ogsa a felge forbudet mot a lagre personopplysninger lenger enn det
som er ngdvendig for & gjennomfere formalet med behandlingen.® Kirkeradet har i 2017 blant
annet arbeidet opp mot leveranderer av lokale IT-systemer som er i bruk i menighetene, for &
etablere tekniske l@sninger som kan ivareta behovet for samtykke og sletting. Det gjenstar en
tydeligere dialog med fellesradene om dette, og arbeidet vil kunne bli styrket av en tydeligere
definering av sentralt og lokalt behandlingsansvar.

III. Ansvarsfordeling

Sentralt behandlingsansvar

Behandlingsansvaret® for Den norske kirkes medlemsregister er delt mellom Kirkemotet og
fellesradene. Navaerende forskrift § 4 bestemmer at «Kirkemetet er behandlingsansvarlig for
Den norske kirkes medlemsregister og administrerer registeret». | praksis er
behandlingsansvaret delegert fra Kirkemetet til Kirkeradet, jf. KM 08/14, og ansvaret ivaretas til
daglig av direkter for Kirkeradet, jf. delegasjonsreglementet § 1 annet ledd, sml. § 4.

Etter drgftinger med representanter for Datatilsynet, har Kirkeradet kommet til den forstaelsen at
det todelte behandlingsansvaret er et solidarisk ansvar. Et solidarisk ansvar innebaerer at
sentral behandlingsansvarlig blir ansvarlig for eventuelle brudd pa personopplysningsloven
begatt av lokal behandlingsansvarlig, uavhengig av om sentral behandlingsansvarlig er skyldig i
bruddet. Dette ansvaret gar bare en vei, det vil si at det enkelte fellesrad som lokal
behandlingsansvarlig ikke vil bli ansvarlig for eventuell brudd begatt av Kirkeradet som sentral
behandlingsansvarlig.

Denne todelingen av ansvaret betyr at det er visse oppgaver som bare kan lgses sentralt. Et
eksempel pa en oppgave som Kirkeradet antar kun kan lgses sentralt, er inngaelse og
oppfelging av databehandleravtalene som Kirkeradet har inngatt med leverandgrer av
administrasjonsverktey for planlegging av kirkelige handlinger. Disse databehandleravtalene
skal blant annet jevnlig fglges opp med sikkerhetsrevisjoner.

Lokalt behandlingsansvar

Navaerende forskrift § 4 sier videre at «kirkelig fellesrad er behandlingsansvarlig for den del av
medlemsregisteret det blir gitt tilgang til.» | praksis er denne formuleringen utdatert da alle
fellesrad har tilgang til sek i hele medlemsregisteret. Det lokale behandlingsansvaret er ment &
omfatte all behandling av personopplysninger knyttet til kirkelige handlinger som blir
giennomfert i menighetene i det aktuelle fellesradsomradet.

4 Personopplysningsloven § 2 nr. 8, bokstav c)

5 Personopplysningsloven § 28 farste ledd

§ Personopplysningsloven § 2 nr. 4: «behandlingsansvarlig: den som bestemmer formalet med
behandlingen av personopplysninger og hvilke hjelpemidler som skal brukes»



Todelingen av behandlingsansvaret for medlemsregisteret betyr ogsa at det er visse oppgaver
som kun kan lgses av lokal behandlingsansvarlig. Det vil for eksempel vaere opp til lokal
behandlingsansvarlig & velge elektroniske verktgy for planlegging og registrering av kirkelige
handlinger blant de leveranderene som sentral behandlingsansvarlig har inngétt
databehandleravtaler med.

Forholdet mellom Kirkebokfgrer og behandlingsansvarlig

Forskjellen mellom medlemsregisteret og den fysiske kirkeboken er hvem som har ansvaret for
informasjonen som registreres. Det er «behandlingsansvarlig» som skal serge for at kirkelige
handlinger blir registrert i medlemsregisteret, mens det er «kirkebokfgrer» som hadde ansvaret
for de papirbaserte kirkebgkene. Ansvaret for de papirbaserte kirkebgkene inkluderte bade at
opplysninger ble registrert, men ogsa innsyn i og bruk av bekene (selv om selve faringen ofte
var delegert til andre ansatte). Etter avviklingen av de papirbaserte kirkebekene i 2012,7 har
ikke kirkebokferende prest ansvaret for & fare kirkebok («elektronisk kirkebok», det vil si
medlemsregisteret). Kirkebokfarer er fortsatt et begrep i kirkeloven og tienesteordningen for
menighetsprester, men har ikke lenger det samme innholdet da Den norske kirke ikke lenger
ferer papirbaserte kirkebgker. Alle registreringer av kirkelige handlinger foregar na i det
elektroniske medlemsregisteret.

Kirkebokfgrer

Etter innfgringen av det elektroniske medlemsregisteret har kirkebokfgreren fremdeles det
pastorale ansvaret for de kirkelige handlingene, men har, som nevnt ovenfor, ikke lenger
registreringsansvaret for de kirkelige handlingene. Kirkebokfgrer har ansvaret for & se til at de
kirkelige handlingene blir gijennomfart, og at det meldes til behandlingsansvarlig nar disse er
(eller eventuelt ikke er) gjennomfart, jf. navaerende forskrift om Den norske kirkes
medlemsregister § 8 andre punktum.

| kirkeloven er det dessuten definert at kirkebokferer mottar henvendelser om inn- og
utmeldinger og meldinger om tilhgrighet til Den norske kirke, jf. kirkeloven § 3 nr. 2, 3 og 8. |
praksis er det som regel andre enn kirkebokferer som mottar henvendelser om at et medlem for
eksempel gnsker & depe barnet sitt, og Kirkeradet anser det som ungdvendig & fortsatt regulere
dette forholdet i forslaget til ny forskrift.

IV. Informasjonssikkerhet

Ansvaret for informasjonssikkerhet

Det er behandlingsansvarlig, og ikke kirkebokfareren, som har ansvaret for sikkerhet i
medlemsregisteret, neermere bestemt omtales dette som informasjonssikkerhet.®

Informasjonssikkerhet bestar av tre elementer: konfidensialitet, integritet og tilgjengelighet.

Konfidensialitet: Dette er et aspekt av informasjonssikkerhet som for medlemsregisteret ikke
er fastsatt i navaerende forskrift om Den norske kirkes medlemsregister, men i
personopplysningsloven. Konfidensialitet betyr at behandlingsansvarlig skal hindre
uvedkommende i & fa tilgang til medlemsregisteret. Dette innebaerer at behandlingsansvarlig

" Rundskriv P-14/2012 utgitt av Fornyings-, administrasjons- og kirkedepartementet 14. desember 2012
8 Personopplysningsloven § 13 ferste ledd «Den behandlingsansvarlige og databehandleren skal
gjennom planlagte og systematiske tiltak s@rge for tilfredsstillende informasjonssikkerhet med hensyn til
konfidensialitet, integritet og tilgjengelighet ved behandling av personopplysninger.»



skal vurdere hvem som har tjenstlig behov for tilgang til medlemsregisteret, og ha oversikt over
hvem som har tilgang til medlemsregisteret.

Integritet: Den norske kirkes plikt til & ivareta datakvalitet i medlemsregisteret er bade hjemlet i
navaerende forskrift om Den norske kirkes medlemsregister § 10 fgrste ledd og som en del av
behandlingsansvaret i personopplysningsloven § 13 ferste ledd. Selv om bestemmelsene
bruker forskjellige begreper, henholdsvis «datakvalitet» og «integritet», er det i realiteten snakk
om samme ide, nemlig at innholdet i medlemsregisteret skal vaere korrekt, gyldig og fullstendig.
| dette ligger det at Kirkeradet skal sarge for at informasjonen som registreres i
medlemsregisteret er korrekt pa en slik mate at man skal kunne stole pa at opplysningene som
ligger i medlemsregisteret er troverdige.

Tilgjengelighet: Den norske kirke plikter a gjere opplysninger fra medlemsregisteret
tilgjengelig, jf. navaerende forskrift om Den norske kirkes medlemsregister § 10 farste ledd og
personopplysningsloven § 13 ferste ledd. Tilgjengelighet innebaerer at opplysninger i
medlemsregisteret skal vaere tilgjengelige for de som har behov for det, nar de har behov for
det. Dette informasjonssikkerhetsprinsippet handler ogsad om at medlemsregisteret som
informasjonssystem skal veere beskyttet mot hendelser som kan fere til nedetid, for eksempel
stremavbrudd. Dette ivaretas av Kirkeradet som sentral behandlingsansvarlig.

Internkontroll

Personopplysningsloven palegger behandlingsansvarlig a ha internkontroll.® Dette betyr at Den
norske Kirke skal iverksette systematiske tiltak for at man med en forsvarlig grad av sikkerhet
skal kunne si at loven og tilherende regelverk blir etterlevd. For a kunne arbeide systematisk
med medlemsregisteret generelt og informasjonssikkerhet spesielt ma forholdet mellom sentral
og lokal behandlingsansvarlig tydeliggjeres.

V.  Dagsregister

Dagsregisteret er en dagbok hvor opplysninger om gudstjenester, andre aktiviteter og kirkelige
handlinger som finner sted i kirken, registreres og brukes som grunnlag for statistikk. Forslaget
til forskrift inneholder ikke et palegg om a fere dagsregister, da dette er en ordning som formelt
falt bort da den kongelige resolusjonen som fastsatte dagsregisterskjema over geistlige
embetsforretninger (Kgl.res. av 13. juli 1877), ble opphevet av Kongen i Statsrad den 8. juni
2012 og ikke erstattet med noen ny ordning. '

Per i dag er det ingen formell plikt til & fere dagsregister, men ordningen er i varierende grad
vedlikeholdt rundt om i de ulike menighetene og fungerer blant annet som grunnlag for
statistikk, dagbok og arkiv for menigheten. Dagsregisteret var formelt en del av kirkeboken, men
i form av en egen bok eller protokoll ved siden av, oppbevart i sakristiene til kirkebyggene.
Dagsregister som fysisk bok er fortsatt i bruk mange steder. Enkelte steder har imidlertid lokale
IT-systemer overtatt dagsregisterets funksjon gjennom elektronisk registrering av kirkelig
aktivitet. | enkelte fagsystemer er det ogsa laget lesninger for at opplysningene skal kunne
danne grunnlag for arsstatistikken.

Behovet for & fere dagsregister ma ses i sammenheng med menighetenes plikt til & fore
statistikk, jf. statistikkloven § 2-2 og kirkeloven § 9 siste ledd. Bestemmelsene innebaerer at
menighetene skal rapportere om kirkelig aktivitet i soknet til Statistisk sentralbyrd en gang i aret.
Kirkeradet har ikke gitt menighetene spesifikke fgringer for hvordan den lgpende innsamlingen
av statistikk skal forega gjennom aret, for eksempel ved bruk av dagsregister. Det er i dag heller

® Personopplysningsloven § 14 ferste ledd: «Den behandlingsansvarlige skal etablere og holde vedlike
planlagte og systematiske tiltak som er ngdvendige for & oppfylle kravene i eller i medhold av denne
loven, herunder sikre personopplysningenes kvalitet.»

10 hitps://www regjeringen.no/no/aktuelt/offisielt-fra-statsrad-8-juni-2012/id684834/




ingen krav til at dette skal feres forlepende. Det er opp til menighetene hvordan de vil
organisere innsamling og fering av opplysninger frem til innlevering av arsstatistikkskjemaet 20.
januar pafelgende ar. | arsstatistikkskjemaet bes det ikke bare om opplysninger som ville ha
veert registrert i et dagsregister, men ogsa opplysninger om andre aktiviteter i menighetens regi.
| tillegg til arsstatistikkskjemaet hentes opplysninger til kirkelig arsstatistikk fra allerede
eksisterende registre som plan for trosopplaering og medlemsregisteret.

Kirkeradet legger i den nye forskriften ikke opp til at det skal stilles krav om at menighetene skal
fore et fysisk dagsregister. Kirkeradet mener det kan veere gode grunner for & opprettholde et
system for dagsregistrering i kirkene, men det er Kirkeradets vurdering at det fortsatt ber vaere
opp til den enkelte menighet & bestemme hvilke virkemidler som er best egnet til & registrere
statistikk. Kirkeradet utelukker likevel ikke at det i fremtiden kan bli behov for & utvikle en modul
for dagsregistrering felles for alle menigheter i Den norske kirke.

VI. @konomiske/administrative konsekvenser

Det antas at endringer i forskrift om Den norske kirkes medlemsregister vil ha gkonomiske og
administrative konsekvenser. Dette er ikke fordi forslag til ny forskrift inneholder materielle
endringer, men fordi det nye forslaget tydeliggjer ansvarsforhold som allerede forela i
naveerende forskrift og i annen personvernlovgivning. Kirkeradet erkjenner at tydeliggjeringen
av ansvar vil ha gkonomiske konsekvenser. Det bemerkes at innfaringen av EU-forordningen
om personvern i mai 2018 vil kunne palegge Den norske kirke ytterligere personvernplikter, noe
som ogsa vil kunne medfere gkte kostnader pa dette feltet.

VII. Forslag til forskrift med merknader
Forskrift om Den norske kirkes medlemsregister

Kapittel 1. Innledende bestemmelser

§ 1. Formal
Formalet med denne forskriften er &:

a) ftilrettelegge for bruk av medlemsregisteret i prestens arbeid, ved innkalling til
menighetsmgter, tilbud om kirkelig oppleering eller diakonale tiltak, innsamlingsarbeid,
barne- og ungdomsarbeid og i forbindelse med evrige tiltak for & ivareta de kirkelig
organers ansvar etter kirkeloven,

b) bidra til forsvarlig forvaltning og oppfelging av medlemskap i Den norske kirke, herunder
sikre riktig grunnlag for kirkelig manntall og offentlige myndigheters kontroll av Den
norske kirke etter lov 13. juni 1969 nr. 25 om trudomssamfunn og ymist anna og lov 12.
juni 1981 nr. 64 om tilskott til livssynssamfunn, og

c) sikre konfidensialitet, integritet og tilgjengelighet i Den norske kirkes medlemsregister,
og at regler gitt i og i medhold av lov 14. april 2000 nr. 31 om behandling av
personopplysninger (personopplysningsloven) med forskrifter etterleves.

Merknad til § 1 bokstav a): Bestemmelsen er ordrett gjengivelse av forskrift § 5 andre ledd
ferste og andre punktum, men formuleringen «medlemsregisteret skal ikke brukes til
kommersielle formél» er fiernet fordi dette er en forbudsbestemmelse som ikke harer hjiemme i
en formalsbestemmelse. Formuleringen er flyttet til § 9. Formalsbestemmelsen er uttemmende,
og Den norske kirke vil ikke kunne bruke medlemsregisteret til andre formél enn de som er
beskrevet i § 1.

Merknad til § 1 bokstav b): Hovedgrunnen til at Den norske kirke har et medlemsregister som
inkluderer registrering av kirkelige handlinger, er at Den norske kirke skal kunne ivareta



opplysninger om sine medlemmer pa en forsvarlig mate. Formalet skal gjenspeile hva Den
norske kirke skal kunne bruke medlemsregisteret til. Denne bestemmelsen er basert p&
forskriften § 5 farste ledd: «Medlemsregisteret skal legges til grunn ved utarbeidelse av kirkelig
manntall.» Bestemmelsens siste del er basert pa forskriften § 5 andre ledd, tredje punktum:
«Medlemsregisteret kan brukes til offentlige myndigheters kontroll etter lov 13. juni 1969 nr. 25
om trudomssamfunn og ymist anna og lov 12. juni 1981 nr. 64 om tilskott til livssynssamfunn. »

Merknad til § 1 bokstav c): Dette er prinsipper som ber vaere en del av formélet ved behandling
av alle personopplysninger som skal inn i mediemsregisteret. Dette blant annet for 4 sikre
forsvarlig behandling av personopplysninger, og for & signalisere at nar medlemmer har betrodd
Den norske kirke sine personopplysninger, er kirken forpliktet til & beskytte og ivareta
medlemmers personvern. Gjeldende forskrift gir en beskrivelse av de to prinsippene integritet
og tilgiengelighet, men ikke det tredje prinsippet, om konfidensialitet: «den
behandlingsansvarlige er ansvarlig for at det iverksettes tiltak for nodvendig datakvalitet og
tilgjengelighet for opplysninger fra registeret» jf. ndvaerende forskrift § 10 ferste ledd. Forslag til
ny forskrift bar omfatte alle de tre prinsippene som reguleres av personopplysningsloven:

Konfidensialitet: informasjonen er kun tilgjengelig for personer som skal ha tilgang til
den, det vil si at uvedkommende er forhindret fra & fa tilgang til informasjonen.

Integritet: informasjon er korrekt og pélitelig og skal ikke urettmessig endres eller slettes.
Tilgfengelighet: informasjonen er tilgiengelig nar det er behov for det.

§ 2. Virkeomrade

Denne forskriften gjelder for Den norske kirkes medlemsregister og omhandler all
behandling av personopplysninger i forbindelse med planlegging, gjennomfering og registrering
av kirkelige handlinger samt inn- og utmeldinger i medlemsregisteret.

Merknad til § 2: Virkeomradet er formulert slik at det skal omfatte alle som bruker eller pa annen
mate har ansvaret for medlemsregisteret, samt all behandling av personopplysninger som kan
knyttes til de opplysningene som skal registreres i medlemsregisteret. Kirkeradet har ikke
foreslétt at alle personopplysninger som behandles i det enkelte fellesrad skal omfattes av
denne forskriften, da todelingen av behandlingsansvaret bare gjelder Den norske kirkes
medlemsregister. Fellesradene vil ha selvstendige plikter for behandling av for eksempel
fellesradets ansatte sine l@nns- og personalopplysninger hvor Kirkeradet ikke har ansvaret for &
sette faringer for behandlingen.

§ 3. Definisjoner
| denne forskriften forstas med:

a) medlemsregister: Den norske kirkes elektroniske opplysninger om medlemmer og
tilh@rende, kirkelige handlinger samt inn- og utmeldinger,

b) sentral behandlingsansvarlig: den som er ansvarlig for all behandling av
personopplysninger i medlemsregisteret, og som bestemmer hvilke hjelpemidler som
skal brukes,

c) lokal behandlingsansvarlig: den som er ansvarlig for behandlingen av
personopplysninger pa fellesradsniva,

d) kirkebokfgrer: den som er ansvarlig for & gjennomfere kirkelige handlinger,

e) kirkelige handlinger: dap, konfirmasjon, vigsel og gravferd,

f) fellesrad: fellesrad og menighetsrad med fellesradsfunksjoner.

Merknad til § 3 bokstav a): | kirkeloven brukes begrepet «medlemsregister» om oversikten over
medlemmer og opplysninger om bestemte kirkelige handlinger som definert i kirkeloven § 37.
Det foreslas at forskriften konsekvent bruker betegnelsen «medlemsregisteret», og at man
beveger seg bort fra begreper som «de kirkelige registre» og «elektronisk kirkebok».



Merknad til § 3 bokstav b): Fra personopplysningsioven § 2 nr. 4: «[behandlingsansvarlig er]
den som bestemmer formalet med behandlingen av personopplysninger og hvilke hjelpemidler
som skal brukes». Det er Kirkematet som i denne forskriften setter rammene for hva sentral
behandlingsansvarlig kan bruke medlemsregisteret til (formélet med behandlingen). Denne
definisjonen ma ses i sammenheng med § 4 i forskriften som gir naermere regler om hvordan
man skal forsté behandlingsansvaret for medlemsregisteret.

Merknad til § 3 bokstav c): Mens det er Kirkemgtet som setter rammer for behandling av
personopplysninger i medlemsregisteret (se formalsbestemmelsen i § 1 i denne forskriften), er
det sentral behandlingsansvarlig som bestemmer hvilke elektroniske hjelpemidler som skal
brukes. Kirkeradet administrerer medlemsregisteret (register.kirken.no) og har inngatt
databehandleravialer med leverandgrer av lokale IT-systemer som er i bruk i menighetene, noe
som setter rammer for hvilke elektroniske systemer lokal behandlingsansvarlig kan bruke.

Merknad til § 3 bokstav d): Kirkebokfarer er et begrep som har endret innhold da kirkelig
kirkelige handlinger na registreres i medlemsregisteret og ikke lenger i papirbaserte kirkeboker.

Kirkebokfagrer har det pastorale ansvaret for kirkelige handlinger som nevnt under
saksfremstillingen. Naveerende forskrift § 8 palegger kirkebokfarer & melde fra til
behandlingsansvarlig om gjennomfearte kirkelige handlinger. Formuleringen er foreslatt slettet da
den er utdatert og ikke lenger samsvarer med hvordan dette fungerer i praksis. Kirkeradet
mener at det heller ikke er behov for detaljstyring pa dette omradet. Videre antar Kirkeradet at
dersom man skal palegge prester spesifikke oppgaver, bar dette gjeres i den aktuelle
tienesteordningen, og ikke i denne forskriften. Til slutt ser ikke Kirkerddet noen grunn til fortsatt
a gi begrepet «kirkebokfarer» materielt innhold i forsfaget til ny forskrift. Kirkerddet foreslar at
man beveger seq bort fra & bruke betegnelsen «den ansvarlige for kirkebokferingen» da Den
norske kirke ikke lenger farer papirbaserte kirkebgker, men registrerer kirkelige handlinger i
medlemsregisteret.

Merknad til § 3 bokstav e): Her nevnes de fire kirkelige handlingene som Den norske kirke har
hjemmel til & registrere i medlemsregisteret, jf. kirkeloven § 37, i tillegg til inn- og utmeldinger.
Hjemmelsgrunnlaget innebeerer at Den norske kirke ikke trenger & innhente samtykke for &
registrere disse personopplysningene, jf. personopplysningsioven §§ 8 og 9. Imidlertid kreves
det samtykke for & registrere andre typer personopplysninger som Den norske kirke behandler,
for eksempel som en del av planleggingen til kirkelige handlinger.

Kapittel 2. Behandling av personopplysninger i medlemsregisteret

§ 4. Behandlingsansvar

Kirkeradet er behandlingsansvarlig for Den norske kirkes medlemsregister og
administrerer registeret (sentral behandlingsansvarlig). Ansvaret ivaretas av Kirkeradets direkter
dersom ikke annet er avtalt.

Kirkelig fellesrad er behandlingsansvarlig for opplysninger i medlemsregisteret som
registreres fra alle sokn i det aktuelle fellesradsomradet (lokal behandlingsansvarlig). Ansvaret
ivaretas av organets daglige leder dersom ikke annet er avtalt.

Behandlingsansvarlig plikter a serge for at bestemmelsene i denne forskriften og regler
gitt i og i medhold av lov 14. april 2000 nr. 31 om behandling av personopplysninger
(personopplysningsloven) blir fulgt.

Merknad til § 4 forste ledd: Behandlingsansvaret ble delegert fra Kirkematet til Kirkeradet i
2014, jf. KM 08/14. Det er foreslatt at Kirkemotet erstattes med Kirkeradet som
behandlingsansvarlig. Defte fordi det er Kirkemgtet som skal fastsette denne forskriften, og det
vil veere unaturlig at Kirkemgtet skal gi seg selv behandlingsansvaret for sa a videredelegere
dette til Kirkeradet i et nytt vedtak.



Merknad til § 4 andre ledd: Bestemmelsen svarer til gjeldende forskrift § 4 andre og tredje
punktum: «Kirkelig fellesrad er behandlingsansvarlig for den del av medlemsregisteret det blir
gitt tilgang til. Ansvaret ivaretas av organets daglige leder dersom ikke annet er avtalt.»
Formuleringen som omhandler at fellesradet skal ha behandlingsansvar for «den delen av
medlemsregisteret som det har tilgang til» er utdatert. Ansatte knyttet til det enkelte fellesrad har
i dag tilgang til hele medlemsregisteret (man har behov for & kunne foreta sok i hele
medlemsregisteret). Gjeldende bestemmelse stammer fra en tid hvor fellesradene mottok
medlemsoversikt over sitt omrade i en kryptert cd-rom som ble tilsendt fra Kirkeradet. | dag
arbeider alle i det sentrale registeret via register.kirken.no.

Dagens todeling av behandlingsansvaret handler ikke om tilgang til en begrenset del av
medlemsregisteret, men at det enkelte fellesrad skal veere ansvarlig for de data som registreres
fra de menighetene som sorterer til et aktuelt fellesrad. Dette innebaerer blant annet et
selvstendig ansvar for & etterleve personvernlovgivningen. Foreslatt formulering gjenspeiler at
det lokale behandlingsansvaret er ment & omfatte all behandling av personopplysninger knyttet
til kirkelige handlinger som blir giennomfart i menighetene i det aktuelle fellesradsomradet.

Merknad til § 4 tredje ledd: Bestemmelsen svarer til gjeldende forskrift § 4 siste punktum, men
«med forskrifty er fjernet. Dette fordi det allerede fremgar av formuleringen «i medhold av» at
alle regler gitt med hjemmel i personopplysningsloven skal folges, hvilket inkluderer forskrifter.

§ 5. Registreringsplikt

Sentral behandlingsansvarlig skal sgrge for at det fares register over personer som i
samsvar med kirkeloven § 3 er medlem av, eller anses a hare inn under Den norske kirke, jf.
kirkeloven § 3 nr. 10 (Den norske kirkes medlemsregister).

Opplysninger om personer som blir dept, konfirmert, vigslet til ekteskap og jordfestet ved
prest i Den norske kirke, skal inntas i medlemsregisteret, jf. kirkeloven § 37 andre ledd.

Sentral behandlingsansvarlig skal sikre at Den norske kirke har ett medlemsregister som
kun skal fgres elektronisk. Lokal behandlingsansvarlig plikter & pase at varig registrering av
kirkelige handlinger, samt inn- og utmeldinger, kun skjer i medlemsregisteret.

Merknad til § 5: Formuleringen «medlemsregisteret kan deles inn i hensikismessige enheter» i
gjeldende forskrift § 1 tredje ledd er fjernet da formuleringen er uklar: det skal vaere ett, sentralt
medlemsregister som kan inneholde flere opplysninger enn kun oversikt over medlemmer. Det
at medlemsregisteret i praksis er delt opp i flere moduler, anses ikke som nadvendig & presisere
i denne forskriften.

Merknad til § 5 farste ledd: Bestemmelsen svarer til gjeldende forskrift § 1 forste ledd: «Det skal
fares register over personer som i samsvar med kirkeloven § 3 er medlem av, eller anses &
here inn under Den norske kirke, jf. kirkeloven § 3 nr. 10 (Den norske kirkes medlemsregister). »
Kirkeloven § 3 nr. 10 fastsefter at Den norske kirke skal ha ett sentralt medlemsregister.

Merknad til § 5 andre ledd: Bestemmelsen svarer til gjeldende forskrift § 1 andre ledd:
«Opplysninger om personer som blir dept, konfirmert, vigslet til ekteskap og jordfestet ved prest
i Den norske kirke kan inntas i medlemsregisteret, jf. kirkeloven § 37 andre ledd.» «Kan» er i
dette leddet foreslatt endret til «skal» i tradd med registreringsplikten i kirkeloven § 37 farste ledd.

Merknad til § 5 tredje ledd: Den norske kirke farer ikke lenger kirkelige handlinger i papirbaserte
kirkebgker, og skal skje i kirkens medlemsregister. Dersom menigheter registrerer informasjon
om kirkelige handlinger via lokale fagsystemer, skal dette vaere IT-systemer som har en
databehandleravtale med Kirkeréadet.



§ 6. Opplysninger som skal registreres

Medlemsregisteret skal inneholde opplysninger om den registrertes navn, adresse,
fedselsnummer, kode for familietilherighet, kirkelig status (medlem / harende inn under), dap
eller innmelding (dato og sted), valgkrets og hvilket sokn vedkommende er bosatt i ut fra
folkeregisteret.

Registreringen av kirkelige handlinger skal omfatte falgende opplysninger:

a) dap: navn og fadselsnummer pa den depte, navn og fedselsnummer pé foreldre og
navn pa faddere, samt dato og sted for dapen. Faddere skal ikke registreres med
fedselsnummer. Ved neddap skal ogsa dato og sted for stadfestelse av dapen
registreres. Ved dap av voksne registreres ikke navn og fedselsnummer pa foreldre.

b) konfirmasjon: navn pa, fedselsnummer og dapsdato for konfirmanten, samt dato og sted
for konfirmasjonen.

c) vigsel: navn og fadselsnummer for brudefolkene, navn pa forlovere, samt dato og sted
for vigselen.

d) gravferd: navn pa og fedselsnummer for avdede, dato for dedsfall, samt dato og sted for
jordfestelse. Med sted for jordfestelse menes det soknet der begravelsesseremonien
skjedde.

Dersom fedselsnummer til den som skal registreres mangler og vedkommende venter
pa a fa tildelt fedselsnummer, skal registrering av den kirkelige handlingen utsettes til
fedselsnummer foreligger. Dersom den registrerte ikke venter pa a fa tildelt fedselsnummer,
skal handlingen registreres pa vedkommendes navn.

Merknad til § 6 farste ledd: Det legges til grunn at formuleringen «adresse» betyr at Den norske

kirke har hjemmel til & registrere medlemmenes e-postadresse i medlemsregisteret. Direktoratet
for forvaltning og IKT har dpnet for at medlemsregisteret skal kunne integreres med kontakt- og

reservasjonsregisteret.

Merknad til § 6 andre ledd, bokstav a): Bestemmelsen svarer ordrett til navaerende forskrift § 2
andre ledd, bokstav a), men det er foreslatt at alle bestemmelsene om dap, det vil si neddap og
voksendap, samles pad samme sted.

Merknad til § 6 andre ledd, bokstav b): Bestemmelsen svarer ordrett til ndveerende forskrift § 2
andre ledd, bokstav b).

Merknad til § 6 andre ledd, bokstav c): Bestemmelsen svarer ordrett til navaerende forskrift § 2
andre ledd, bokstav c) bortsett fra at det foreslas at navn pé forlovere ogsé registreres.

Merknad til § 6 andre ledd, bokstav d): Bestemmelsen svarer ordrett til ndvaerende forskrift § 2
andre ledd, bokstav d). Det foreslas imidlertid at det presiseres hva «sted for jordfestelse» er,
og at definisjonen av «jordfeste» blir s& praktisk som mulig.

Merknad til § 6 tredje ledd: Bestemmelsen er endret for & samsvare mer med néveerende
praksis: hvis et barn venter pa & fa tildelt et fodselsnummer, skal ikke den kirkelige handlingen
registreres far fedselsnummeret foreligger. Kirkelige handlinger skal som hovedregel ikke
registreres pa navn da navn ikke er en tilstrekkelig identifikator. Det identifiserende elementet
som Knytter medlemmer til en handling er fedselsnummeret, ikke navn. Imidlertid kan en kirkelig
handling registreres selv om en av deltakerne ikke har norsk fadselsnummer. | s4 fall skal
handlingen registreres pa navn. Et eksempel pa dette er ved vigsel hvor en eller begge av
ektefellene ikke er norsk statsborger. 1 disse tilfellene vil den kirkelige handlingen kunne
giennomfares, men handlingen ma registres pa navn. Videre vil den registrerte ikke kunne
innskrives som medlem i Den norske kirke da vedkommende ikke er «bosatt i riket», jf.
kirkeloven § 3 nr. 1.
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§ 7. Tilgjengelighet

Medlemsregisteret skal gjeres tilgjengelig for biskopene og bispedemmeradene, de
kirkelige fellesrad, menighetsrad og prester i Den norske kirke. Det er kun personer med
tjenstlig behov som skal ha tilgang til opplysninger i medlemsregisteret.

Merknad til § 7: Det er foresfatt at formuleringen «mediemsregisteret skal fores elektronisk»,
fiernes fra denne bestemmelsen, og tas inn i en ny § 5 tredje ledd som omhandier hva
medlemsregisteret skal vaere og hva som skal registreres. Det ligger blant annet | § 7 siste
punktum at saksbehandlere kun skal gjere oppslag i opplysninger som er relevante for deres
tieneste for Den norske kirke. Dette ivaretar personvernprinsippet om konfidensialitet og
innebaerer krav til at bade sentral og lokal behandlingsansvarlig skal sgrge for at
brukerrettigheter til medlemsregisteret bare gis til de som har et tjenstlig behov for det.

§ 8. Overforing av opplysninger til andre registre
Det kan overfgres opplysninger fra medlemsregisteret til @vrige lovlige registre for soknet
for en begrenset periode.

Merknad til § 8: Bestemmelsen er en ordrett gjengivelse av ndveerende forskrift § 6, bortsett fra
at formuleringen «for en begrenset periode» er ny. Denne formuleringen er tatt inn for &
presisere at det finnes rammer for hvor lenge personopplysninger kan lagres lokalt, jf. forbudet
mot ungdvendig lagring av personopplysninger i personopplysningsloven § 28 sett i
sammenheng med registreringsplikten i kirkeloven § 37 forste ledd.

Formuleringen «avrige loviige registre for soknet» innebaerer at godkjente IT-systemer som er i
bruk i menighetene, kan hente opplysninger fra medlemsregisteret for a legge tif rette for
planleggingen av kirkelige handlinger. Kirkeradets databehandleraviale med disse
leveranderene inneholder et forbud mot & kopiere hele eller deler av medlemsregisteret, men
det apnes for en viss mellomlagring av informasjon. Slik mellomlagring av opplysninger fra
medlemsregisteret aksepteres inntil den kirkelige handlingen er gjennomfart, informasjonen om
handlingen er overfart til Den norske kirkes medlemsregister og til den lokale enheten har
rapportert sin arsstatistikk.

Etter denne tidsperioden skal de «mellomlagrede» opplysninger som er hentet fra
medlemsregisteret slettes. Kirkeradet understreker at det dpnes for at data kopiert fra
medlemsregisteref skal kunne mellomlagres i hele perioden far den kirkelige handlingen er
gfennomfart. Ansatte ved sokn og fellesrad vil ha tienstlig behov for slik midlertidig lagring for &
kunne planlegge en kirkelig handling.

§ 9. Utlevering av opplysninger fra medlemsregisteret
Registrerte opplysninger om en person kan bare gjeres tilgjengelig for den som er
registrert eller som saken ellers direkte gjelder, jf. forvaltningsloven § 2 e).
Opplysninger i medlemsregisteret skal ikke utleveres til tredjeparter for kommersielle
formal, eller pa annen mate brukes av Den norske kirke for kommersielle formal.
Denne bestemmelsen er ikke til hinder for at sentral behandlingsansvarlig kan
a) giforskere tilgang til opplysninger fra medlemsregisteret, jf. forvaltningsloven § 13d og §
13e,
b) offentliggjare statistiske opplysninger basert pa medlemsregisteret, og
c) utlevere informasjon i henhold til prinsippet om dataportabilitet etter bransjenormer
godkjent av Datatilsynet.

Merknad til § 9 forste ledd: Bestemmelsen svarer ordrett til gjeldende forskrift § 7 farste ledd,
ferste punktum. Falgende er fiernet (gjeldende forskrift § 7 farste ledd, andre punktum): «Den
norske kirkes valgmanntall kan allikevel legges frem til offentlig giennomsyn i forbindelse med
kirkelige valg.» Grunnen til at bestemmelsen er fiernet, er at ordlyden er i motstrid med ferste
ledd, farste punktum. Videre reguleres dette forholdet av reglene for valg av bispedemmerad og
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Kirkematet § 2-4, jf. regler for valg av menighetsrad § 5-2 som allerede er dagens praksis: «Fra
senest 10. august og frem til 1. september skal utkast til soknets kirkelige manntall veere lagt ut
til offentlig ettersyn. Ettersynet reguleres péa en slik mate at den enkelte person kun far
kjennskap til opplysninger angdende seg selv eller en annen person som en har fatt fullmakt
fra.»

Merknad til § 9 andre ledd: Bestemmelsen er en gjengivelse av gjeldende forskrift § 5 andre
ledd farste og andre punktum, «medlemsregisteret skal ikke brukes til kommersielle formal».
Formuleringen var fgrst foreslatt fjernet fra formélsbestemmelsen, men etter behandling av
haringsnotatet i Kirkerddsmote 23.03.2017, ble det foreslatt & innta forbudet mot & bruke
informasjon fra medlemsregisteret til kommersielle formal, i § 9.

Merknad til § 9 tredje ledd bokstav a) og b): Bestemmelsene svarer til gjeldende forskrift § 7
andre ledd. «Kirkemgtet» er foreslatt endret til «sentral behandlingsansvarlig».

Merknad til § 9 andre ledd bokstav c): | mai 2018 innferes en EU-forordningen om personvern i
norsk rett som gir registrerte rett til dataportabilitet, det vil si at den registrerte kan kreve at den
behandlingsansvarlige skal sarge for & overfore den registrertes personopplysninger til en ny
virksomhet. | praksis betyr dette at medlemmer av Den norske kirke vil & rett til & flytte sine
personopplysninger melfom trossamfunn. Dataportabilitet skal skje pa bakgrunn av godkjente
bransjenormer, og forordningen oppfordrer til at vicksomheter innen samme sektor gar sammen
om & utarbeide slike bransjenormer. En bransjenorm er retningsiinjer for hvordan en sektor eller
bransje skal sikre at den behandler personopplysninger pa en god og riktig mate. Slike
bransjenormer tar hensyn til sektorens art og virksomhetens starrelse. Bransjenormer skal etter
forordningen godkjennes av Datatilsynet. Kirkeradet har tatt initiativ til & fa pa plass slike
bransjenormer for & sikre forsvarlig utlevering av personinformasjon nar medlemmer endrer
religigs titharighet.

§ 10. Ajourhold

Sentral og lokal behandlingsansvarlig plikter 2 holde medlemsregisteret a jour pa
grunnlag av opplysninger fra den som er registrert.

Sentral behandlingsansvarlig plikter i tillegg & holde medlemsregisteret a jour pa
grunnlag av opplysninger fra Statens kartverks matrikkel, Det sentrale folkeregister og
Enhetsregisteret.

Lokal behandlingsansvarlig plikter i tillegg & holde medlemsregisteret & jour pa grunnlag
av registreringer fra den som har det daglige ansvaret for medlemsregisteret i det enkelte sokn.

Merknad til § 10: Bestemmelsen svarer til gjeldende forskrift § 8, men spraket er gjort mer aktivt.
«Jevnlig» ajourhold er fiernet, og det er presisert hvem som har ansvaret for hva. Det er ogsa
gjort en forskjell pa hvilken type ajourhold som bare kan ivaretas av sentral
behandlingsansvarlig.

§ 11. Rette- og sletteplikt
Sentral og lokal behandlingsansvarlig skal av eget tiltak rette, slette eller supplere
opplysninger som ikke lenger har betydning, er uriktige eller ufullstendige.

Merknad til § 11: Bestemmelsen er inntatt som en ny bestemmelse pa bakgrunn av rette- og
sletteplikten i personopplysningsloven § 28. Rette- og sletteplikten blir skjerpet med innfaringen
av EUs forordning om personvern i 2018. Denne plikten handler mindre om at lovgiver er redd
for at virksomheter som Den norske kirke skal misbruke personopplysninger, og mer om at det
er en menneskerett & kunne bestemme over hvordan ens personopplysninger brukes. Som
privatperson skal man kunne regne med at dersom en virksomhet lagrer ens
personopplysninger for et bestemt formal, skal de slettes efter at virksomheten har brukt dem til
det avtalte formalet.

12



§ 12. Informasjonssikkerhet

Sentral og lokal behandlingsansvarlig er ansvarlige for at det iverksettes tiltak for
nedvendig konfidensialitet, integritet og tilgjengelighet i medlemsregisteret.

Sentral behandlingsansvarlig skal legge til rette for tilstrekkelig informasjonssikkerhet i
medlemsregisteret og kan gi lokal behandlingsansvarlig bindende palegg dersom krav i
personopplysningslovgivningen ikke blir overholdt.

Sentral og lokal behandlingsansvarlig skal gjennomfare tiltak som sikrer at registeret og
opplysninger i dette er tilgjengelig nar det er behov for dette. Dette innebaerer blant annet at:

a) kopier av opplysninger og annet n@dvendig materiale skal sikres for at
medlemsregisteret skal kunne rekonstrueres etter tap, og

b) sentral og lokal behandlingsansvarlig skal benytte en felles kommunikasjonskanal
bestemt av sentral behandlingsansvarlig.

Dersom det oppdages datainnbrudd i maskiner som inneholder eller som kommuniserer
med datamaskin som inneholder registeret, eller det forekommer andre avvik, skal lokal
behandlingsansvarlig straks varsle sentral behandlingsansvarlig. Sentral behandlingsansvarlig
plikter umiddelbart & underrette Datatilsynet om datainnbrudd og andre avvik.

Merknad til § 12 ferste ledd: Bestemmelsen er ny og presiserer hvem som har ansvaret for a
ivareta informasjonssikkerhet.

Merknad til § 12 andre ledd: Bestemmelsen er ny og presiserer ansvarsfordelingen mellom
sentral og lokal behandlingsansvarlig hva gjelder informasjonssikkerhet, naermere bestemt at
sentral behandlingsansvarlig kan gi lokal behandlingsansvarlig bindende péalegg i de tilfeller
man behandler personopplysninger i strid med informasjonssikkerhetsprinsippene. Dette anses
som ngdvendig siden sentral behandlingsansvarlig vil bli medansvarlig for all behandling som er
omfattet av denne forskriften hvis den er i strid med personvernprinsippene — ogsa brudd pé
personvernlovgivningen begatt av fellesradene. Dette er et solidarisk ansvar hvilket betyr at
sentral behandlingsansvarlig blir ansvarlig for brudd uavhengig av skyld. Ansvaret gar bare en
vei, lokal behandlingsansvarlig blir ikke ansvarlig for brudd begétt av sentral
behandlingsansvarlig. Denne ansvarsfordelingen betyr at sentral behandlingsansvarlig ma
kunne korrigere eventuelle brudd ved & gi bindende pélegqg. Et bindende pélegg innebaerer at
lokal behandlingsansvarlig plikter a rette seg etter de tiltak sentral behandlingsansvarlig
palegger. Det bemerkes at et eventuelt brudd vil kunne tyde pa at sikkerhetstiltak allerede burde
ha veert implementert. Slike informasjonssikkerhetstiltak vil kunne ha en kostnad.

Merknad til § 12 tredje ledd: Bestemmelsen hjemler bruk av en felles kommunikasjonskanal, for
eksempel intranettet eller register.kirken.no avhengig av hvilken kommunikasjonskanal som gir
sentral behandlingsansvarlig tilstrekkelig redskap til &8 kommunisere med alle lokale
behandlingsansvarlige.

Merknad til § 12 fierde ledd: I tillegg til dataangrep skal generelle avvik rapporteres til sentral
behandlingsansvarlig og/eller Datatilsynet (alt etter p& hvilket niva angrepet eller avviket skjer).
Dette er i trad med EU-forordningen om personvern’’ som trer i kraft mai 2018. Forordningen
senker terskelen for hva som skal rapporteres som avvik til Datatilsynet. For at sentral
behandlingsansvarlig skal kunne ivareta sine plikter, palegges lokal behandlingsansvarlig &
rapportere avvik. Formuleringen «Datatilsynet skal ha teknisk og overordnet rapport vedrarende
innbruddet» er fjernet da den anses som overflgdig.

Kapittel 3. Avsiuttende bestemmelser
§ 13. Utfyllende retningslinjer

Sentral behandlingsansvarlig kan fastsette utfyllende retningslinjer som skal sikre
informasjonssikkerhet for opplysninger fra registeret, og fastsetter naermere regler og rutiner for

" http:/leur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=0J:L:2016:119:FULL
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ajourhold, kontroll og oppdeling av opplysningene i registeret. Rutinene skal ikke kunne endres
eller settes ut av funksjon uten seerskilt autorisasjon.

Merknad til § 13: Bestemmelsen svarer i stor grad til ndvaerende forskrift § 11. Formuleringen
«Kirkemotet fastsetter utfyllende retningslinjer» er foreslatt endret til Kirkerddet. Dette da det er
Kirkematet som vedtar denne forskriften, og det anses som hensiktsmessig at det er Kirkeradet
som ber kunne fastsette utfyllende retningslinjer for & ivareta sitt ansvar som sentral
behandlingsansvarlig. Begrepene «datakvalitet og tilgjengelighet» er foreslétt byttet ut med
«informasjonssikkerhet» da dette omfatter konfidensialitet, integritet og tilgjengelighet. Det
foreslas at formuleringen «Kirkemeotets myndighet etter denne forskrift kan delegeres til
Kirkeradet» fiernes. Formuleringen vurderes som overfladig ettersom Kirkeradet er foreslatt
som sentral behandlingsansvarlig, jf. § 4, og at sentral behandlingsansvarlig er gitt myndighet til
a4 komme med utfyllende retningslinjer etter denne forskriften.

§ 14. Kirkeradets myndighet til & gjere endringer i forskriften
Kirkeradet kan gjere mindre endringer i forskriften.

Merknad til § 14: Kirkeradet gis myndighet til & foreta mindre endringer i forskriften som &
korrigere henvisninger til utdatert lovtekst. Dette er aktuelt da det allerede er planiagt endringer i
personvernlovgivningen med virkningen fra mai 2018, samt at det antas et en felles rammelov
for trossamfunn vil tre i kraft innen 2020.

§ 15. lkrafttredelse
Denne forskriften trer i kraft straks etter at den er vedtatt av Kirkemetet. Samtidig
oppheves forskrift 25. februar 2000 nr. 298 om Den norske kirkes medlemsregister.

Merknad til § 15: Det foreslas at ikrafttredelsesdatoen fremgar av forskriften slik at Kirkeradet i
ettertid slipper formaliteten det er a vedta nar forskriften skal tre i kraft.
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DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad 24.05.2017

SAKSPRESENTASJON

Sak 018/17 Hoering - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad,
bispedemmerad og Kirkemgotet

Metedato: 8.6.2017 | Kl.: 1700 | Sted: Kirkekontoret | Saksbehandler: KR | J.nr.: 17/00055-005 012.2

Vedlagte saksdokumenter:

- Horing folgebrev - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og
Kirkemetet

- Hering kortversjon - Forslag til nye regler for valg av menighetsrdd, bispedemmerad og
Kirkemeotet

Andre saksdokumenter:

- Hering fullversjon - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerid og
Kirkemeotet

- Hering - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og Kirkemeatet

Saksframlegg:

Kirkerddet har sendt ut en hering tilknyttet forslag til nye regler for valg av menighetsrad,
bispedemmeradd og Kirkemetet, jf. vedlegg. Saksframlegget har tatt utgangspunkt i vedlagt
kortversjon. De evrige dokumentene ble vedlagt en e-post sendt til medlemmene og
varamedlemmene den 29. mai d.&.

Kirkerddet ber bl.a. fellesrddene om & uttale seg om felgende punkter:

2.1 Direktevalg eller kombinasjonsvalg av direkte og indirekte valgomgang ved valg av leke
medlemmer til bispedemmerad og Kirkempotet.

2.2 Flertalls- og forholdstallsvalg

2.3 Tilskuddsordning for finansiering av nomineringsgrupper
2.4 Personvalgregler

2.5 Valgkretser og stemmekretser

3.2 Manntall

4.2 Narmere bestemmelser om forholdstallsvalg

4.4 Forhdndsstemmegiving

4.5 Stemmegiving pa valgtinget

6.1 Opptellingsprosedyrer

Heringsfristen er 14. juni 2017.
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Sak 018/17 Hering - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad,
bispedemmerad og Kirkemotet

Matedato: 8.6.2017 Kl1.: 1700 Sted: Kirkekontoret Saksbehandler: KR J.ar.: 17/00055-005 012.2

Vurdering:

2.1 Direktevalg eller kombinasjonsvalg av direkte og indirekte valgomgang ved valg av leke
medlemmer til bispedemmerad og Kirkemsotet

Direktevalg betyr at alle medlemmer av Den norske kirke (Dnk) over 18 ar kan stemme pa
kandidater til bispedemmerddsvalget. Indirekte valg betyr at kun menighetsradene stemmer til
bispedemmeradsvalg. Man mé altsd vere valgt inn i et menighetsrdd for man kan stemme pé
kandidater til bispedemmerad. Ved siste valg var det mulig for de bispedemmene som onsket det &
ha en kombinasjon, dvs. at 4 personer ble direkte valgt av alle kirkemedlemmer, samt 3 personer
senere ble valgt av menighetsradene.

De som vil ha direktevalg mener det gir et bedre demokrati. Et argument for indirekte valg er at det
gir menighetsradene sterkere innflytelse.

Kirkerddet ber oss uttale oss om hvilken av disse 3 alternativene vi ensker.

1. Viderefere dagens ordning der hvert bispedemme bestemmer om de vil ha kun direkte valg eller
en kombinasjon av direkte og indirekte.

2. Kun direktevalg i alle bispedemmer.

3. Kombinasjon av direkte og indirekte valg i alle bispedemmer.

Daglig leder vurderer alternativ 2 som det beste knyttet til styrking av demokratiet. Dette gir ogsa
kirkemedlemmene sterkere innflytelse, samt mer oppmerksomhet rundt valget. I et demokrati er det
viktig at de valgte kan stilles direkte ansvarlig overfor dem de skal representere, altsd medlemmene.

2.2 Flertalls- og forholdstallsvalg

Flertallsvalg betyr at en nominasjonskomite setter opp en liste med kandidater. Dnk's medlemmer
kan stemme péd kandidatene pa denne lista. Ved forholdstalisvalg er det mulig for ulike
grupperinger 4 stille egne lister. | et valg der man har flere lister, vil det bety at ridet/styret bestar
folk fra de ulike listene, i forhold til valgresultatet for hver liste.

Forholdstallsvalg har lenge vaert mulig ved menighetsrddsvalg, men til bispedemmeradsvalget ble
det for forste gang dpnet for dette ved valget i 2015. Det ble avdekt noen svakheter ved ordningen.
Hvert bispedemme hadde en nominasjonskomite som satte opp en blandet liste med kandidater. I de
fleste bispedemmer kom i tillegg en liste fra Apen folkekirke. Denne ble fremmet pi et senere
tidspunkt, og kandidatene hadde et samlet syn i vigselssaken. Nominasjonskomiteens liste besto av
folk med ulike syn. Dette kunne skape litt forvirring. I tillegg var det noen som byttet over til Apen
folkekirkes liste da den kom. De ulike listene hadde altsa ulikt utgangspunkt, som bl.a. ulike
tidsfrister.

Kirkerddet ber oss uttale oss om hva vi foretrekker av disse alternativene:

1. Viderefore dagens ordning med ulike frister for nominasjonskomiteen og andre lister.
Ordningen er kjent for velgerne, og gir andre grupper anledning til & stille liste hvis de opplever
at de ikke er representert i nominasjonskomiteens liste.

2. Like frister for alle lister. Det gir de ulike listene mer like betingelser.
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Sak 018/17 Hering - Forslag til nye regler for valg av menighetsrad,
bispedemmerad og Kirkemeotet

Meotedato: 8.6.2017 Kl1.: 1700 Sted: Kirkekontoret Saksbehandler: KR J.or.: 17/00055-005 012.2

3. Intensjonsfrist og listefrist. Dersom flere selvstendige grupper melder at de vil stille liste, skal
ikke nominasjonskomiteen stille egen liste. Dersom kun en eller ingen grupperinger stiller liste,
skal det etableres en nominasjonskomite som stiller liste.

4. Intensjonsfrist og listefrist som i forslaget over. Nominasjonskomiteen stiller kun liste hvis
ingen andre gjor det.

Daglig leders innstilling gar for alternativ 2. 1 et demokrati ber veare reelle valgmuligheter.
Valgordningen ber é&pne for at det kan stilles mer enn en liste, og at disse har felles
rammebetingelser og regler.

2.3 Tilskuddsordning for finansiering av nomineringsgrupper

Det planlegges en tilskuddsordning for & stimulere grupperinger til a stille lister. Politiske partier i
Norge mottar stette fra staten etter hvor mange stemmer de fikk ved siste valg. I Svenska kyrkan gis
stptte etter hvor mange mandater grupperingene har i kirkemetet.

Kirkeradet foreslar to alternative ordninger:

1. En tilskuddsordning med intensjonsstette (stette til rekruttering av kandidater og utforming av
program) og listestotte (til informasjonsarbeid om listen). Tilskuddet skal vare likt for alle
grupperinger som har meldt intensjon og som stiller liste.

2. Tilskuddsordning hvor Kirkeradet stir mer fritt til & dele ut stotte etter seknad.

Daglig leder vil tilra at fellesrddet vedtar alternativ 1.

2.4 Personvalgregler

Kirkeradet foreslar & viderefere en begrensning i antall mulige tilleggs-stemmer (hvor mange
personer som kan kumuleres ved et valg), samt & viderefore ordningen med at man ikke kan stryke
kandidater.

Kirkeradet foreslar ogsa en sperregrense med krav om 5 eller 8 personlig stemmetall for at de skal
kares for rekkefolgen pa listen. 1 dag finnes ingen slik sperregrense.

Kirkeradet ensker ikke & innfere stemmetillegg (forhandskumulering) av listene. Det vil 1 sa fall gi
nominasjonskomiteen meget stor innflytelse pa valget.

Daglig leder stotter Kirkerddet i disse punktene. En begrensning i antall tilleggs-stemmer gjor at
ingen grupperinger kan «kuppe» et valg.

2.5 Valgkretser og stemmekretser

Kirkeradet har vurdert om det ber vare mulig & stemme i1 andre sokn enn der man er registrert
bosatt pa valgdagen. Forelopig er dette kun mulig ved forhandsstemming. De er imidlertid usikre pa
om dette vil bli for vanskelig & handtere for alle fellesrad.

Daglig leder mener at det bare ved forhandsstemmegiving ber vere mulig & stemme i andre sokn
enn der man er registrert bosatt. Dette for a sikre at valgresultatet raskest mulig er klart, samt
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redusere arbeidet med selve valget.

3.2 Manntall

Kirkerddet mener det kan vare hensiktsmessig 4 innfere ordning med skjeringsdato 30. juni i
valgdret. Det vil vaere der man er bosatt 30. juni som bestemmer hvor man har stemmerett. Dette
gjor det enklere 4 sikre oppdaterte manntall. Kirkeradet foreslar at bispedemmeradet er ansvarlig for
a opprette og oppdatere manntall for valg av prester og lek kirkelig tilsatte.

Daglig leder stotter Kirkeradet i dette.

4.2 Nermere bestemmelser om forholdstallsvalg

Kirkerddet foresldr at navnet pad nominasjonskomiteens liste ved valg av bispedemmerad skal vare
«Felleslisten». Ved siste valg ble denne i Borg og Hamar kalt «Mangfoldig folkekirke», etter store
protester og faglige og juridiske rdd om ikke & bruke et slikt navn, fordi denne lista jo ikke hadde
noe program.

Kirkerddet foreslar videre at det skal veere mulig med supplerende nominasjon, men kun til
nominasjonskomiteens liste (Felleslista). Supplerende nominasjon betyr at et antall personer kan fa
inn sin kandidat etter at lista er offentliggjort. Dette er aktuelt dersom de ikke foler seg representert
pa lista.

Det foreslés & viderefore ordningen med at velgeren kan gi inntil 3 tilleggs-stemmer pa4 lista, og fore
opp inntil 3 navn fra andre lister (slengere).

Daglig leder stotter Kirkeradet i dette.

4.4 Forhiandsstemmegiving
Kirkerddet ensker a tydeliggjore at forhdndsstemmegiving som et minimum ber kunne skje pé
minst ett kirkekontor i fellesrddsomrédet 1 ordineer apningstid.

Det foreslds ogsa at valgreglene gir hjemmel for at Kirkerddet, dersom Kirkerddet finner det
okonomisk forsvarlig, kan gi regler om internettstemmegiving i perioden for
forhandsstemmegiving.

Daglig leder stotter Kirkeradet 1 dette.

4.5 Stemmegiving pa valgtinget
Kirkerddet foresldr en ny bestemmelse som slar fast at «velgeren skal i enerom og usett brette
sammen stemmeseddelen slik at det ikke er synlig hvilken valgliste velgeren stemmer pa».

Det er sars viktig at en person skal kunne avgi sin stemme uten pasyn av andre. Om man trenger &
gd i enerom for 4 fa til dette er daglig leder noe sperrende til. Et valgavlukke med 4pningen mot
veggen, e.l. vil sikre at valget er hemmelig.
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6.1 Opptellingsprosedyrer
I gjeldende regler er det lagt opp til at opptelling skal skje innen 10 dager fra valgdagen. Daglig
leder har ingen motforestillinger mot dette.

Daglig leders innstilling til vedtak:
Pa grunnlag av saksframlegg og vurdering kommer folgende innstilling til vedtak:

Til heringen fra Kirkerddet tilknyttet forslag til nye regler for valg av menighetsrdd,
bispedemmerad og Kirkemote, har Melhus kirkelige fellesrad folgende uttale:

2.1 Direktevalg eller kombinasjonsvalg av direkte og indirekte valgomgang ved valg av leke
medlemmer til bispedemmerad og Kirkemotet. Uttale: Alternativ 2.

2.2 Flertalls- og forholdstallsvalg. Uttale: Alternativ 2.
2.3 Tilskuddsordning for finansiering av nomineringsgrupper. Uttale: Alternativ 1.
2.4 Personvalgregler. Uttale: Fellesradet stotter Kirkeradet.

2.5 Valgkretser og stemmekretser. Uttale: Fellesrddet mener at det bare ved forhandsstemmegiving
bor veere mulig a stemme i andre sokn enn der man er registrert bosatt. Dette for & sikre at
valgresultatet raskest mulig er klart, samt redusere arbeidet med selve valget.

3.2 Manntall. Uttale: Fellesradet stotter Kirkerddet.
4.2 Neermere bestemmelser om forholdstallsvalg. Uttale: Fellesradet statter Kirkerddet.
4.4 Forhandsstemmegiving. Ulttale: Fellesrddet stotter Kirkerddet.

4.5 Stemmegiving pa valgtinget. Uttale: Det er scers viktig at en person skal kunne avgi sin stemme
uten pdasyn av andre. Om man trenger d gd i enerom for a fd til dette er daglig leder noe
sparrende til. Et valgaviukke med dpningen mot veggen, e.l. vil sikre at valget er hemmelig.

6.1 Opptellingsprosedyrer. Uttale: Fellesradet statter Kirkerddet.
Kurt Rylandsholm
Daglig leder

Fellesradet sin behandling:

Vedtak:

Utskrift til:
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DEN NORSKE KIRKE
Kirkeradet, Mellomkirkelig rad, Samisk kirkerad

Til menighetsrad, kirkelige fellesrad,
biskoper, bispedemmerad og andre bergrte
instanser

Dato: 27.03.2017 Var ref; 17/02759-1 Deres ref:

Hering - forslag til nye regler for valg av menighetsrad,
bispedemmerad og Kirkemotet

Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og Kirkematet sendes med
dette pa bred haring til menighetsrad, kirkelige fellesrad, biskoper, bispedemmerad og andre
berorte instanser.

Heringsnotatet foreligger bade i en kortversjon og i en mer utfyllende utgave.
Haringsuttalelsene bes sendt elektronisk til post.kirkeradet@kirken.no. Alle kan avgi

heringsuttalelse. Haringsuttalelser er offentlige etter offentleglova og vil bli publisert pa
kirken.no.

Haringsfristen er 14. juni 2017.

Med vennlig hilsen

Jens-Petter Johnsen
direktar Ole Inge Bekkelund
avdelingsdirektar

Vedlegg:
Hegringsnotat - forslag til nye reagler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og Kirkematet
— kortversjon

Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedgmmerad og Kirkemgtet

Hgringsnotat - forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedgmmerad og Kirkemgtet
— utfyllende utgave

Postadresse: E-post: post.kirkeradet@kirken.na Telefon: +47 23081200  Saksbehandler
Postboks 799 Sentrum Web: Telefaks: Ole Inge Bekkelund
0106 OSLO Org.nr.:818 066 872



DEN NORSKE KIRKE
Kirkeradet, Mellomkirkelig rad, Samisk kirkerad

Forslag til nye regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad
og Kirkemgatet

Heringsnotat 27. mars 2017. Kortversjon med hovedproblemstillingene i horingen.

Del 1. Bakgrunn

Det kirkelige demokratiet har vaert 1 utvikling over tid, serlig som felge av
demokratireformen fra og med kirkevalget 1 2009. Kirkeradet sender med dette et forslag til
nye kirkevalgregler pé hering, pa bakgrunn av evalueringen og erfaringene fra kirkevalget i
2015. Kirkeradet har valgt ikke 4 komme med en anbefaling der en vet det er store
meningsforskjeller, men vil trekke sine konklusjoner i etterkant av heringen. I tillegg til &
kommentere forslagene i horingsnotatet og regelforslaget, oppfordrer Kirkeradet
heringsinstansene til 8 komme med andre forbedringsforslag.

Kirkelovens bestemmelser om valg og sammensetning ble viderefert fra 1. januar 2017. Det
inneberer at Kirkemetets narmere regler for valg av menighetsrad, bispedemmerad og
Kirkemetet for kirkevalget 1 2019 ma holde seg innenfor de feringer som ligger i dagens
vedtatte kirkelov. Det betyr blant annet at valget skal skje samtidig med, og 1 umiddelbar
narhet til, valg til kommunestyre og fylkesting, jf. kirkeloven § 4, at Kirkemetets
sammensetning bestdr av bispedemmeridene og ett medlem valgt etter regler gitt av
Kirkematet, jf. kirkeloven § 24 forste ledd, og at «sju andre leke [skal velges] ved flertalls-
eller forholdstallsvalg, hvorav minst fire velges direkte av bispedemmets stemmeberettigede
medlemmer», jf. kirkeloven § 23.

Valgordningen er et sentralt element 1 det kirkelige demokratiet. I valgforskningen
understrekes det at en valgordning er et resultat av kompromisser mellom partier som kan ha
svaert ulike interesser knyttet til utformingen. Det finnes imidlertid ingen ordning som fullt ut
tilfredsstiller alle ideelle krav.! Uansett hvilken ordning man velger, vil det kunne dukke opp
effekter som man ikke har tenkt pa, eller som er i strid med det man ensker. Det vil derfor
kunne vare behov for 4 vedta noen justeringer fra valg til valg.

Det er i dag to sett med regler; regler for valg av menighetsrdd pd den ene siden, og regler for
valg av bispedemmerad og Kirkemetet pa den andre siden. De ulike regelsettene henger tett
sammen og mé ses i sammenheng, og de har flere henvisninger seg imellom. Kirkeradet
foreslar 4 sla disse to regelsettene sammen til ett sett regler.

Kirkeradet foreslar at kirkevalgreglene som et utgangspunkt legges si tett opp til valglovens
bestemmelser om valg til kommunestyre, fylkesting og Stortinget som mulig. Bakgrunnen for
dette er et snske om & ivareta velgerne ved at den kirkelige valgordningen gjennomferes pé en
madte som er mest mulig kjent fra alminnelige valg. Det ma likevel gjeres noen unntak der det
er serlige kirkelige forhold som gjer det vanskelig & overfere prinsipper fra valgloven.



Del 2. Overordnede problemstillinger

De overordnede problemstillingene vil 1 sarlig grad vere rettet mot valg av bispedemmerad
og Kirkemetet. Dette fordi reglene knyttet til bispedemmerads- og kirkemetevalget er de som
etter Kirkerddets vurderinger har sterst forbedringspotensial.

2.1 Direktevalg eller kombinasjonsvalg av direkte og indirekte valgomgang ved valg av
leke medlemmer til bispedemmerad og Kirkemstet

Nér det gjelder spersmdlet om direkte valg eller kombinasjonsvalg med kombinasjon av
direkte og indirekte valg, kan det tegnes tre alternative modeller:

1) Videreforing av dagens ordning.

Bispedemmerddet avgjer om valget skal foregé ved direkte valg av sju leke medlemmer, eller
ved kombinasjonsvalg hvor fire medlemmer velges direkte og tre medlemmer velges indirekte. P4
den ene siden kan det argumenteres med at denne ordningen &pner for en regional tilpasning,.
Noen vil kunne hevde at ordningen med en indirekte valgomgang ogsa vil kunne bidra til en
klarere sammenheng mellom bispedemmerad, Kirkemetet og menighetsradene, ved at de
nyvalgte leke menighetsridsmedlemmene velger inntil tre medlemmer av bispedemmeradet
og Kirkemetet i en egen valgomgang.

P4 den andre siden innebarer ordningen at kirkemedlemmene vil kunne ha ulik innflytelse pa
valget avhengig av hvilket bispedemme de herer til. 1 tillegg vil det ta lang tid fra valgdagen
til det endelige resultatet blir kjent. Med dagens ordning blir valgresultatet fra andre
valgomgang klart 1 underkant av tre médneder etter valgresultatet fra forste valgomgang. Dette
innebarer at det gér lang tid mellom valgdagen og tidspunktet for nér det endelige resultatet
er klart, noe som er en kommunikasjonsmessig utfordring. Det kan ogsé anferes som
problematisk at noen velgere, det vil si de som blir valgt som menighetsridsmedlemmer, far
anledning til & stemme to ganger i samme valg.

2) Direkte valg pé alle leke medlemmer.

Dette alternativet innebarer at Kirkemetet fastsetter at alle de leke medlemmene til
bispedemmeridet og Kirkemetet skal velges direkte av kirkemedlemmene i bispedemmet. En
slik ordning vil tydeliggjore det enkelte kirkemedlems medansvar og medinnflytelse for
kirkens everste organer. Et argument for en slik ordning er at det vil sikre en lik ordning for
hele landet, hvor kirkemedlemmene i sterre grad far lik innflytelse uavhengig av hvilket
bispedemme man bor 1. En fordel med denne ordningen er at valgresultatet vil bli kjent kort
tid etter valggjennomferingen. Noen vil kunne hevde at en ulempe med ordningen med en
indirekte valgomgang ogsa vil kunne bidra til en klarere sammenheng mellom
bispedemmerdd, Kirkemeotet og menighetsradene, ved at de nyvalgte leke
menighetsrddsmedlemmene velger inntil tre medlemmer av bispedemmeradet og Kirkemetet i
en egen valgomgang.

3) Kombinasjonsvalg i alle bispedemmer.

Dette alternativet innebearer at Kirkemeotet fastsetter at det i alle bispedemmene skal vaere
kombinasjonsvalg med en kombinasjon av direkte og indirekte valg. Et argument for en slik
ordning er at det vil sikre en lik ordning for hele landet. Samtidig rammes ogsd denne
ordningen av utfordringer knyttet til sent valgresultat som er nevnt i alternativet for




videreforing av dagens ordning. Ved forrige valg var det kun fire bispedemmerad som valgte
a benytte seg av muligheten med kombinasjonsvalg, mot sju bispedemmerid som ensket &
gjennomfere valget ved direktevalg. En slik ordning vil derfor kunne oppfattes som uheldig
for de bispedemmer som har ensket &4 gjennomfere valget ved direktevalg av alle de leke
medlemmene.

Ordningene mé ses 1 sammenheng med at det ved valget vil vare anledning til 4 gjennomfore
forholdstallsvalg (listevalg), jf. avsnitt 2.2. I bispedemmer der det stilles to lister, vil et
kombinasjonsvalg med direkte og indirekte valgomganger innebaere at muligheten for
mindretallsrepresentasjon svekkes, fordi terskelen for 4 fa inn en kandidat blir heyere.

Kirkeradet har pa ndvaerende tidspunkt ikke tatt stilling til hvilken ordning som ber gjeres
gjeldende for kirkevalget fra og med 2019, men ber om heringsinstansenes tilbakemelding pa
ordningene.

2.2 Flertalls- og forholdstallsvalg

Etter kirkelovens bestemmelser skal valget av leke medlemmer holdes som «flertalls- eller
forholdstallsvalgy, jf. § 23 forste ledd bokstav d). I lovens forarbeider er det presisert at
Kirkemetet er palagt 4 ha en ordning hvor det er anledning til a stille flere lister, jf. Prop. 78 L
(2012-2013) side 5. Gjennomferingen av Kirkevalget 2015 avdekket noen svakheter med
ordningen som var fastsatt i regler for valg av bispedemmerid og Kirkemetet. Etter
Kirkerddets vurdering er det serlig to forhold ved denne ordningen som ber vurderes narmere
til neste valg. For det forste at listene har ulike utgangspunkt, og for det andre at listene skal
fremmes til ulike tidspunkt. Det kan tenkes noen ulike alternativer:

1) Viderefering av dagens ordning

Ett alternativ er 4 viderefore dagens ordning. En fordel med denne ordningen er at den vil
veare kjent for velgerne. Ordningen gir ogsd ulike grupperinger anledning til 4 stille en egen
liste dersom de ikke oppfatter seg representert av nominasjonskomiteens liste, som en slags
sikkerhetsventil. Utfordringen med asymmetriske lister og forskjellige frister for listene lases
imidlertid ikke.

2) Ordning med nominasjonskomiteens liste og andre lister — samtidige frister

Denne ordningen tar utgangspunkt i dagens ordning, men med noen justeringer. Det etableres
en nominasjonskomité som fremmer en liste innen en frist. Andre nomineringsgrupper gis
ogsa adgang til 4 fremme liste til samme frist. Reglene for begge typer lister gjores i storst
mulig grad like, herunder bestemmelser om tillitsvalgte som kan representere kandidatene pa
listen. Denne ordningen vil langt pa vei tilsvare dagens ordning for forholdstallsvalg ved valg
av menighetsrad.

Ved 4 ha samtidige frister vil de ulike listene ha likere betingelser. Et argument for en slik
ordning er at endringen ikke vil vere altfor omfattende, noe som 1 norsk valgtradisjon har
veart ansett som et viktig prinsipp. De kirkelige valgreglene har gjennomgatt omfattende
endringer ved de siste valgene, noe som i liten grad har gitt velgerne mulighet til 4 tilvenne
seg og tilpasse seg til ordningen. Ordningen vil vaere rimelig kjent for velgerne ved at den
ligner den ordningen som gjaldt ved kirkevalget 1 2015, og den vil dessuten vere forholdsvis
enkel & forholde seg til. Dersom det videreferes regler om at nominasjonskomiteens liste bor



ivareta et mangfold av synspunkter, videreferes imidlertid problematikken med asymmetriske
lister. De samtidige fristene innebaerer ogsd at ulike grupper som ikke oppfatter seg
representert av de listene som fremmes innen fristen, ikke vil ha noen muligheter i etterkant til
4 fremme andre kandidater.

3) Ordning med utgangspunkt i flere selvstendige lister — intensjonsfrist og listefrist
Ordningen tar utgangspunkt i at det forst gar ut en henstilling om 4 melde interesse for 4 stille
liste. Ordningen har fire scenarier.

1. Det ene scenariet er at en eller flere nomineringsgrupper melder intensjon om 4 stille liste
innen en frist satt tidlig i nominasjonslepet. 1 sa tilfelle skal valgradet ikke ta initiativ til
at det blir nedsatt en nominasjonskomité. I stedet gis det anledning til & stille flere lister
innen en ny frist. Hvis det ved endelig frist foreligger minst to godkjente lister,
giennomferes valget som forholdstallsvalg.

2. Dersom det ikke er noen nomineringsgrupper som melder intensjon om 4 stille liste, skal
valgrddet ta initiativ til at det blir nedsatt en nominasjonskomité som fremmer en liste.
Valget gjennomferes da som flertallsvalg.

3. Dersom det ved endelig frist foreligger kun én godkjent liste, skal valgradet se til at det
blir oppnevnt en nominasjonskomité som fremmer en bredt sammensatt kandidatliste, for
a sikre at det blir minst to lister og dermed forholdstallsvalg.

4. Dersom det ved endelig frist ikke foreligger noen godkjente listeforslag, oppnevnes en
nominasjonskomité som utarbeider en bred kandidatliste. Valget gjennomferes da ved
flertallsvalg.

En slik ordning vil veere en dpen invitasjon til ulike grupper om 4 stille lister, noe som kan
stimulere til et dpent og levende kirkelig demokrati. En fordel med en slik ordning er at det vil
kunne gi velgeme klarere alternativer a velge mellom, i hvert fall dersom det fremmes mer
enn ¢én liste. En annen fordel med ordningen er at den et stykke pé vei ligner andre valg. Den
blir imidlertid litt mer komplisert ved at det er to frister 4 forholde seg til, og gjennom
etableringen av en nominasjonskomité dersom det ikke fremmes mer enn ett listeforslag.
Dersom det ikke fremmes mer enn ett listeforslag, vil ordningen ikke lose utfordringen med
asymmetriske lister. Nominasjonskomiteens liste vil dessuten kunne fremsta som en reaksjon
pé det allerede godkjente listeforslaget. S& lenge dette bidrar til at velgerne fir ulike
kirkepolitiske alternativer 4 velge mellom, er det ikke gitt at det er altfor problematisk.
Dersom det dpnes for muligheten til 4 fremme kandidater gjennom supplerende nominasjon,
slik det foreslas i avsnitt 4.2.3, vil en samtidig kunne ivareta en bredde i aktuelle kirkelige
spersmal.

4) Ordning med utgangspunkt i flere selvstendige lister, uten en nominasjonskomité —

intensjonsfrist og listefrist

I en slik ordning inviteres nomineringsgrupper til a stille lister. Nomineringsgrupper kan
innen en frist gi melding om de har intensjon om a stille liste ved valget. Dersom det er minst
én nomineringsgruppe som gir slik melding, vil valgradet ikke ta initiativ til at det blir nedsatt
en nominasjonskomité. I stedet gis det anledning til 4 stille flere lister ogsa fra andre
nomineringsgrupper innen en ny frist. Dersom det i et bispedemme kun foreligger ett
godkjent listeforslag fra én nomineringsgruppe etter listefristen, blir det den eneste listen ved
valget.




Dersom det ikke foreligger noen godkjente listeforslag etter fristen, oppnevnes en
nominasjonskomité som utarbeider en bred kandidatliste. Valget gjennomfores i s fall som
flertallsvalg med nominasjonskomiteens liste.

En slik ordning vil vare en &pen invitasjon til ulike grupper om 4 stille lister, noe som kan
stimulere til et dpent og levende kirkelig demokrati. Dersom det fremmes flere lister enn én,
vil ordningen ogsé kunne gi velgerne klarere alternativer & velge mellom. Forslaget gir sterke
incentiver til etablering av faste grupperinger i det kirkelige demokratiet. Valgteknisk gir
denne ordningen en oversiktlig og klar lesning som ligner andre valg, forutsatt at det stilles
minst to lister, men den blir litt mer komplisert ved at det er to frister 4 forholde seg til. Den
loser utfordringen med asymmetriske lister, som foelge av at det ikke oppnevnes noen
nominasjonskomité med mindre det ikke blir godkjent noen listeforslag. Hensynet til reelle
valgmuligheter og ivaretakelse av mindretallsrepresentasjon vil ikke bli ivaretatt i det tilfelle
det bare blir levert én liste. Hvis bare én liste stiller til valg, vil grupper som er i mindretall i
sentrale spersmaél kunne bli helt uten representasjon.

Kirkerddet ber ogsd om innspill fra heringsinstansene til andre mulige ordninger enn de som
her er skissert. Til alternativene 1-3 foreslar Kirkerddet samtidig at det dpnes for supplerende
nominasjon for nominasjonskomiteens liste, se avsnitt 4.2.3.

2.3 Tilskuddsordning for finansiering av nomineringsgrupper m.m.

2.3.1 Innledning

Ved kirkevalget i 2015 var det ikke en sentral tilskuddsordning som ga stette til grupper som
fremmet lister eller andre akterer, men valgridene i seks bispedemmer utbetalte totalt

kr 250 000 til henholdsvis Nominasjonskomiteens liste’ og Apen folkekirkes liste. Kirkeradet
vedtok 19. mars 2015 & be om & fa tilbake en utredning om eventuell tilskuddsordning pa
bakgrunn av evalueringen av Kirkevalget 2015, i forkant av budsjettprosessene for
Kirkevalget 2019.

2.3.2 Ordningen ved valg av kommunestyre, fylkesting og Stortinget

Ved valg til kommunestyre, fylkesting og Stortinget er det etablert to ulike typer
tilskuddsordninger. Den forste tilskuddsordningen er partipolitisk naytral og dpner for at
orgamisasjoner som er registrert i Enhetsregisteret kan seke om tilskudd til informasjonstiltak
om valget. Mélet med tiltakene mé vaere 4 bidra til ekt valgdeltakelse og de
stemmeberettigetes kunnskap om valget. Den andre tilskuddsordningen er tilskuddsordningen
for politiske partier som er regulert gjennom lov 17. juni 2005 nr. 102 om visse forhold
vedrerende de politiske partiene (partiloven). Politiske partier kan sgke departementet om
statlig stette til partiets organisasjon pa nasjonalt niva. Stetten ytes som stemmestotte og
grunnstette. Stemmestette gis som et likt kronebelap per stemme oppnéddd ved siste
stortingsvalg. Grunnstette gis som et likt kronebelep til alle partier som ved siste stortingsvalg
mottok minst 2,5 prosent av stemmene pa landsbasis, eller som fikk innvalgt minst én
representant 1 Stortinget. Av den samlede stotten fordeles 9/10 som stemmestatte og 1/10 som
grunnstptte. Tilsvarende gjelder for fylket og kommuner, med unntak av at det der er krav om
minst 4 prosent oppslutning i valget i fylket eller kommunen, eller minst én innvalgt
representant i fylkestinget eller kommunestyret for & motta stette.



2.3.3 Ordningen i Svenska kyrkan

Svenska kyrkan gir nomineringsgrupper stette til trykking av valgsedler til de
nomineringsgrupper som er representert i Kyrkomdétet eller blir representert gjennom valget.
Det henger sammen med at nomineringsgruppene selv har ansvar for 4 bestille valgsedlene
som skal benyttes ved valget, se kyrkoordningen 9 kap. 33 §. I tillegg gir Svenska kyrkan
stotte til nomineringsgruppene ut fra antallet innvalgte mandater de enkelte
nomineringsgrupper har 1 Kyrkomoétet. Belopet gis bade i valgédr og i drene mellom valg, men
varierer fra r til &r. 1 2016 var belopet 1 overkant av kr 31 000 per mandat, eller ca. 8
millioner kroner. Tilskuddsordningen er ikke regelfestet, men budsjettstyrt.

2.3.4 Vurderinger

Et viktig prinsipp fra Demokratifinansieringsutvalget, som utredet endringer i partiloven, var
at statteordningen skulle seke a sikre partiene likeverdige vilkar i konkurransen om stemmer,
uten 4 bidra til ubegrunnet konkurransevridning (NOU 2004: 25). I den kirkelige konteksten
er demokratiet dessuten fortsatt i utvikling. Dette tilsier at man pa ndveerende tidspunkt ikke
ber utarbeide stetteordninger som favoriserer de som sitter ved makten, for eksempel gjennom
a gi stemmestette, da det kan bidra til en konkurransevridning. Partilovens inndeling i
grunnstette og stemmestotte vil dessuten innebaere en mer komplisert tilskuddsforvaltning
som vil kreve sterre saksbehandling enn om statten ikke kobles til mottatte stemmer. Det
anbefales derfor ikke & legge partilovens stetteordning til grunn.

Den svenske ordningen med mandatstette favoriserer ogsa de som allerede sitter med
mandater 1 Kirkemetet. Dersom en ensker & legge til rette for et apent og levende kirkelig
demokrati hvor ulike akterer kan slippe til, vil en slik ordning i liten grad stimulere til dette.
Sé lenge tilskuddsordningen for de kirkelige valgene er en del av det szrskilte
kirkevalgtilskuddet som ikke mottas hvert ar, vil det dessuten ikke vaere mulig & betale arlige
mandatstettebelep, men kun kunne utbetale stotte 1 valgaret.

Det foreslas derfor i1 stedet at stotteordningen bygges opp slik at alle som er berettiget til &
motta midlene, far stottebelep pd samme niva. Det kan tenkes et par alternative ordninger:

1) Tilskuddsordning for nomineringsgrupper delt i en nomineringsfase og en valgfase
Denne ordningen tar utgangspunkt i at det etableres en tilskuddsordning for
nomineringsgrupper som deles i to faser.

a. [Intensjonsstotte: Den forste fasen utleses etter en intensjonsfrist. De
nomineringsgrupper som melder sin intensjon om & fremme lister ved valget innen
fristen, blir berettiget til & motta stette til & gjennomfere nominasjonsarbeidet med
rekruttering av kandidater og forslagsstillere, formulering av kirkepolitiske program
og avholdelse av nominasjonsmete. Ubrukte midler kan overferes til neste fase, under
forutsetning av at nomineringsgruppen klarer 4 stille liste. Hvis ikke ma de
tilbakebetales. Det kan vurderes & sette et tak pa hvor mye en nomineringsgruppe kan
motta 1 stette 1 intensjonsperioden, for eksempel maksimum kr 20 000. Maélet for
denne fasen kan formuleres slik: «A sette organiserte nomineringsgrupper av
stemmeberettigede i stand til 4 stille lister i valget til bispedemmerad og Kirkemetet.»

b. Listestotte: Den andre fasen utlases etter fristen for & fremme lister. De
nomineringsgrupper som har fremmet lister, blir berettiget til & motta stette til &
formidle informasjon om sine lister og kirkepolitiske programmer, slik at velgerne blir




klar over valgmulighetene sine. Dersom det er en ordning med lister bade fra
selvstendige nomineringsgrupper og en nominasjonskomité, vil ogsa
nominasjonskomiteen vare berettiget til stette pa tilsvarende niva til denne fasen. Det
ber vurderes 4 sette et tak pd maksimalt belep for hvor mye en liste kan motta i stette,
for eksempel maksimum kr 100 000 per liste 1 et bispedemme. 1 tillegg kan det
vurderes om en nomineringsgruppe som stiller lister i minst seks bispedemmer, kan fa
rett til & motta kr 100 000 til sentralt niva. Malet for denne fasen kan formuleres slik:
«A sette de nomineringsgruppene som fremmer lister i valget til bispedemmerad og
Kirkemetet 1 stand til & informere velgerne om hva de star for.»

2) Tilskuddsordning hvor nomineringsgrupper og andre akterer kan seke Kirkeradet eller
valgrddet om midler til informasjonstiltak i forbindelse med valget
Denne ordningen tar utgangspunkt i at det settes en eller flere fastsatte seknadsfrister for
nomineringsgrupper og andre akterer til & seke Kirkerddet eller valgradet om midler til
informasjonsarbeid og andre demokratiske aktiviteter 1 forbindelse med valget. En slik
ordning vil veere mer dpen for ulike akterer til 4 seke om stette, sd lenge det faller inn
under tilskuddsordningens mélsetning. Det vil ogsa innebzre at regelverkets utforming
kan vare forholdsvis enkel. En utfordring med en slik ordning, i hvert fall nér det gjelder
Kirkerddet som tilskuddsforvalter, er at et kirkepolitisk styrt organ vil kunne sté relativt
fritt til & bestemme om ulike tiltak ber motta stette eller ikke.

Kirkeradet legger til grunn at det kan veaere fornuftig pa naverende tidspunkt & avgrense
tilskuddsordningen til valget til bispedemmerad og Kirkemetet, eventuelt ogsa til de
menigheter der det stilles flere lister. Som ansvarlig for ekonomistyringen og
ekonomiforvaltningen til Den norske kirke, vil det veere nadvendig for Kirkerddet a fore
kontroll og oppfelging med de som mottar steatte.

2.4 Personvalgregler

2.4.1 Personstemmer og strykninger

Begrensningen i antallet mulige tilleggsstemmer til zre har til hensikt & gjere det vanskeligere
for et mindretall av velgere som retter pa en systematisk mate 4 oppné et resultat av
personutvelgelsen som kan stride mot egnskene til et flertall av velgerne. Kirkeradet foreslar &
viderefere en begrensning i antallet mulige tilleggsstemmer til inntil tre. Kirkemetet har bade
12013 og 2014 gitt uttrykk for at det ikke snsker & apne for strykninger i de kirkelige valgene.
Ved kommunestyre- og fylkestingsvalgene er det i dag ikke adgang til & stryke kandidater pa
listene. Kirkerddet foresldr ingen endringer pé dette punkt, men ber likevel heringsinstansene
vurdere om strykninger ber gjeninnferes.

2.4.2 Personvalgregler internt pa listene

Valgordninger med flertallsvalg bygger pé personvalg. Valgordninger med listevalg kan enten
ha et svakt eller et sterkt innslag av personvalg avhengig av hvor stor innflytelse velgerne har
over kandidatvalget. Kirkerddet stiller sparsmal ved om det ber introduseres en sperregrense
ved valg av bispedemmerad og Kirkematet, slik det er ved valg av fylkesting.

(1) Sperregrense med krav om itte prosents personlig stemmetall



I dette alternativet stilles det krav om at kandidater mé ha oppnadd et personlig stemmetall

pé minst dtte prosent av listens stemmetall for at de skal kéres for rekkefelgen pa listen.

Dette tilsvarer ordningen ved fylkestingsvalg og vil derfor kunne vare kjent for velgerne.
(2) Sperregrense med krav om fem prosents personlig stemmetall

I dette alternativet stilles det krav om at kandidater mé ha oppnadd et personlig stemmetall

pa minst fem prosent av listens stemmetall for at de skal kdres for rekkefelgen p4 listen.

(3) Ingen sperregrense
Dette alternativet videreferer dagens ordning, hvor det ikke settes noen sperregrense.

Kirkerddet vurderer 4 foresld en sperregrense med krav om fem eller 4tte prosents personlig
stemmetall i personvalget.

2.4.3 Stemmetillegg

Ved kommunestyrevalg kan et visst antall av de everste kandidatene p4 listeforslaget gis et
stemmetillegg, jf. valgloven § 6-2. Kandidatene fér i sé fall et tillegg i sitt personlige
stemmetall som tilsvarer 25 prosent av det antall stemmesedler som kommer listen til del ved
valget. Kirkerddets forelepige vurdering er at en ordning med stemmetillegg vil gi
uforholdsmessig mye innflytelse til nomineringsgruppen eller en eventuell
nominasjonskomité. Kirkemetet har tidligere lagt vekt pa at nominasjonskomiteens innflytelse
pa valget ber begrenses, og mest mulig innflytelse gis til velgerne. Kirkerddet ber
heringsinstansene om tilbakemelding pa spersmilet om det ber innferes en ordning med
stemmetillegg ved de kirkelige valgene.

2.5 Valgkretser og stemmekretser

2.5.1 Valgkretser

Etter gjeldende rett er soknet valgkrets for menighetsridet og bispedemmet valgkrets for
bispedemmerddet. Kirkerddet foreslar pa denne bakgrunn ingen endringer i valgreglene p4
dette punkt.

2.5.2 Stemmegivning begrenset til eget sokn pa valgdagen

Kirkelig stemmerett uteves 1 det soknet en er registrert bosatt i, jf. kirkeloven § 4 forste ledd.
Personer som midlertidig oppholder seg i et annet sokn enn der de er registrert bosatt, kan
stemme ved valget i bostedssoknet ved 4 avgi forhandsstemme i det soknet de midlertidig
oppholder seg 1, fer 1. september. Kirkeradet har vurdert om reglene pé dette punkt ber
endres, slik at det kan bli adgang til & avgi stemme i alle soknene innenfor fellesrddsomradet
(kommunen) pa valgdagen. Stemmene ville i si fall matte behandles som fremmede stemmer
som legges i stemmeseddelkonvolutt, og stemmegivningene ville métte godkjennes i
etterkant.

En slik ordning kan vere spesielt krevende i kommuner med svert mange sokn og i
kommuner med lange avstander mellom soknene. I en kommune som Oslo vil det mitte lages
rutiner for 4 fa videreformidlet stemmesedler mellom 38 valgstyrer. Det vil ogsa kunne bli
forvirring 1 stemmelokalene dersom det er nedvendig & holde styr pa 38 forskjellige
stemmesedler til valg av menighetsrad. [ en kommune som Rana, Norges fjerde storste
kommune 1 utstrekning og med seks sokn, vil det kreve mye reisetid for 4 fi videreformidlet
stemmesedlene. Kirkeradet er derfor usikker pa om det er tilradelig & palegge alle



fellesrddsomrader en slik ordning. Tilbakemeldinger fra heringsinstansene vil veere viktig i en
slik vurdering.

Del 3: Innledning til reglene, stemmerett, valgbarhet, valgorganer m.m.

3.1 Reglenes formdl, virkeomride og organenes sammensetning

Kirkeradet foreslar 4 gi en innledende formélsbestemmelse og fastsette virkeomréade for
kirkevalgreglene, slik det er vanlig & gjere i regler. Se forslag til §§ 1-1 og 1-2.

Det foreslds videre 4 ta inn en henvisning til menighetsradet, bispedemmeradet og
Kirkemetets sammensetning i trdd med kirkelovens bestemmelser, selv om dette ikke er noe
Kirkemetet uten videre kan endre. Se forslag til §§ 1-3, 1-4 og 1-5.

3.2 Stemmerett og manntall

3.2.1 Stemmerett

Det foreslds 4 gjere en del neermere presiseringer av hvem som har stemmerett ved valg av
menighetsrad, bispedemmerad og Kirkemetet. Se forslag til nye regler §§ 2-1, 2-2, 2-3 og 2-4.

3.2.2 Manntall

I manntallet som benyttes ved de alminnelige valgene, er det hvor man star folkeregisterfort
som bosatt den 30. juni i valgaret som avgjer i hvilken kommune man feres inn i manntallet.
30. juni omtales da som skj&ringsdatoen for manntallet. P4 bakgrunn av opplysningene som
er registrert pa skjeringsdatoen, sendes det ut valgkort. Dersom en velger flytter mellom 1.
juli og valgdagen, fér ikke dette betydning for hvilken kommune man har stemmerett i. Ved
kirkevalgene er det etter gjeldende rett ingen skjeeringstidspunkt.

Kirkeradet mener det kan vaere hensiktsmessig & innfere ordningen med skjaringsdato 30.
juni i valgaret ogsé for kirkevalgene. Status per 30. juni vil da veere det som legges til grunn
pé valgdagen, noe som vil vare identisk med informasjonen pé valgkortene dersom dette
sendes ut. En slik ordning vil skape mindre forvirring rundt hvor man er stemmeberettiget, og
det vil ogsa fere til mindre behov for rettinger i manntallet i perioden fra 10. august og frem
til valgdagen. Det vil ogsd redusere sannsynligheten for at personer som ikke star oppfort i et
lokalt manntall, likevel skulle hatt stemmerett. Dersom man velger 4 legge til grunn
bostedsdato per 30. juni i valgéret i det endelige manntallet, ville det forenklet prosessen om
man ogsa kunne legge til grunn medlemskapsstatus per 30. juni. 30. juni i valgéret er
imidlertid en veldig tidlig frist for & vare registrert som medlem. I stedet foreslds det a sette
fristen til 1. september i valgéret, jf. forslag til ny § 2-9 annet ledd bokstav d.

Seerlig om manntall for prester og leke kirkelig tilsatte

Kirkerddet mener det er nedvendig & innfere egne bestemmelser for manntall for valg av
prester og for valg av leke kirkelig tilsatte, og foreslar derfor at det fastsettes at
bispedemmeridet er ansvarlig for at et manntall over stemmeberettigede ved valg av prester
og leke kirkelig tilsatte opprettes og oppdateres p& grunnlag av opplysninger fra
bispedemmeradet og kirkelige fellesrad i bispedommet.

3.3 Valgbarhet
Kirkerddet foresldr endringer i valgreglenes kapittel 3 for & gjere bestemmelsene om
valgbarhet tydeligere. Blant endringene er et forslag om a samle alle bestemmelsene om



valgbarhet i et felles kapittel, som ogsd inkluderer bestemmelser om valgbarhet som samiske
representanter, devemenighetenes representanter o.1. Se forslag til §§ 3-1, 3-2, 3-3 og 3-4.

3.4 Valgorganene
Etter menster fra valgloven foreslar Kirkeradet 4 ta inn et kapittel om valgorganene, det vil si
valgstyrer, stemmestyrer, valgradet i bispedemmet, bispedemmeradet og Kirkeradet.

Del 4: Valg av medlemmer til menighetsrad og valg av leke medlemmer til
bispedemmerad og Kirkemeotet

4.1 Valgform

Det foreslds 4 ta inn bestemmelser i valgreglene som klargjer hva som skal til for at valget
arrangeres som forholdstallsvalg eller flertallsvalg, se avsnitt 2.1 og 2.2. Det fremmes forslag
om slike bestemmelser i §§ 5-1 og 5-2.

4.2 Nzermere bestemmelser ved forholdstallsvalg

4.2.1 Registrering av nomineringsgrupper

Kirkerddet ser behov for & klargjere regelverket knyttet til listenes navn m.v. i regelverket.
Det maé skilles mellom nomineringsgruppene sin registrering av gruppenavn og eventuelt
nominasjonskomiteens registrering av et navn pa listen.

Naér det gjelder nomineringsgrupper sin registrering av gruppenavn, foreslas det a fastsette en
ordning etter monster fra Sverige. En nomineringsgruppe som vil fremme lister i
bispedemmerads- og kirkemetevalg, kan soke Kirkerddet om registrering av gruppenavnet.
En registrering hos Kirkerddet innebaerer at nomineringsgruppen far enerett til 4 stille
valglister under det registrerte navnet i alle kirkelige valg. En nomineringsgruppe som vil
fremme liste 1 menighetsradsvalget, kan seke bispedemmeradet om registrering. En
registrering hos bispedemmeradet inneberer at nomineringsgruppen far enerett til a stille
valglister under det registrerte navnet i det aktuelle menighetsradsvalget.

Dersom det etableres en nominasjonskomité ved valg av bispedemmerad, ber navnet for
denne listen fastsettes. Kirkerddet foreslar & fastsette at navnet pa denne listen skal vaere
Felleslisten. Bakgrunnen for et forslag om a kalle listen for Felleslisten er at det ved
alminnelige valg hender at det leveres en felles liste fra ulike politiske partier, noe som
innebzrer at listen vil vare tverrpolitisk.

4.2.2 Krav til og behandling av listeforslag

4.2.2.1 Antall kandidater pa listeforslaget

Ved menighetsradsvalget er det i dag krav om at alle kandidatlister ma ha minst s mange
forskjellige kandidater som det skal velges faste medlemmer. I tillegg er det fastsatt at
nominasjonskomiteens liste skal ha minst sa mange forskjellige kandidater som det skal
velges faste medlemmer og varamedlemmer til sammen. Ingen lister skal inneholde mer enn
dobbelt s& mange navn som antallet medlemmer og varamedlemmer som skal velges.
Kirkerddet foreslar ingen endringer pa dette punkt.
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Etter gjeldende regler er det forskjellige krav til antallet kandidater pa nominasjonskomiteens
liste og andre lister ved bispedemmerads- og kirkemgtevalget. Mens nominasjonskomiteens
forelopige liste skal ha 18 kandidater, kan andre grupper av forslagsstillere ha minst sju og
maksimalt 18 kandidater. Kirkerédet foreslar & viderefere kravet om minst sju og maksimalt
18 kandidater for a kunne stille lister og foreslér at det skal legges til grunn for alle
listeforslag. Dersom det bare foreligger liste fra én nomineringsgruppe, sml. avsnitt 2.2.2
alternativ 4, vil en risikere at det er farre kandidater i valget enn det skal velges plasser.
Dersom det ikke er noen nomineringsgrupper som fremmer lister, ber nominasjonskomiteen
fremme en liste med 18 kandidater, jf. avsnitt 4.3.3.

4.2.2.2 Antall underskrifter pad listeforslaget

I dag er det krav om ti underskrifter ved valg til menighetsrdd og 150 underskrifter ved valg
til bispedemmerad og Kirkemetet. Ved valg til bispedemmeradet og Kirkemetet er det
ytterligere satt et krav om at underskriftene skal komme fra minst tre ulike sokn i
bispedemmet, hvor maksimalt 50 prosent av underskriverne kan komme fra ett og samme
sokn. Kirkerddet foresldr ingen endringer pé antallet underskrifter pa listeforslaget ved valg til
menighetsrdd. Ved valg til bispedemmerad foresldr Kirkerddet at det som et utgangspunkt er
et krav om 150 underskrifter pd listeforslaget, men at det etableres en forenklet ordning for
registrerte grupper.

4.2.2.4 Tillitsutvalg og tillitsvalgt

Kirkeradet foreslar 4 legge valglovens bestemmelser om tillitsvalgte og tillitsutvalg til grunn
for valg av bispedemmerad og Kirkemotet. Ogsa i det tilfelle det opprettes en
nominasjonskomité som fremmer en liste, ber det vaere utpekt tillitsvalgt og et tillitsutvalg
som kan opptre pd vegne av kandidatene pa listen. Kirkeradet foreslar at
nominasjonskomiteens leder opptrer som tillitsvalgt for nominasjonskomiteens liste og at
nominasjonskomiteen opptrer som tillitsutvalg.

Valgmyndighetenes behandling av listeforslagene, offentliggjoring, klage over behandlingen
av listeforslaget

Det foreslés 4 legge valglovens bestemmelser om valgmyndighetens behandling av
listeforslagene, valglovens bestemmelser om offentliggjering av godkjente valglister og
valglovens bestemmelser om klager over valgmyndighetenes behandling av listeforslaget til
grunn for de kirkelige valgene. Se forslag til §§ 6-4 g, 6-4 h og 6-4 1.

4.2.3 Supplerende nominasjon ved forholdstallsvalg

Supplerende nominasjon ved flertallsvalg er behandlet i avsnitt 4.3.4. Kirkeradet foreslar at
det skal dpnes for supplerende nominasjon ogsa i tilfeller hvor det stilles flere lister ved valg
av bispedemmerid og Kirkemeotet, dersom en gér inn for en ordning med en form for
nominasjonskomité, jf. alternativ 1, 2 eller 3 i avsnitt 2.2. Det er kun pa
nominasjonskomiteens liste det kan fremmes kandidater gjennom supplerende nominasjon.
Siden listene vil vare prioriterte, vil kandidatene settes nederst pa listen som supplerte
kandidater. For 4 bidra til en forenkling foreslas det at fristen for den supplerende
nominasjonen ved forholdstallsvalg samkjeres med nominasjonskomiteens frist.
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4.2.4 Stemmesedler. Velgernes adgang til 4 endre stemmesedler

4.2.4.1 Trykking av stemmesedler

Ved kirkevalget 1 2011 hadde bispedemmeradet ansvaret for trykking og utsendelse av
stemmesedler ved valg av bispedemmerad og Kirkematet. Valgstyret (menighetsridet) hadde
ansvar for trykking av stemmesedler ved valg av menighetsrad. Dette ble endret ved
kirkevalget 1 2015. Da fikk valgstyret ansvaret for trykking av stemmesedler bade ved valg til
menighetsrad og til bispedemmerad og Kirkemetet. P4 bakgrunn av erfaringene fra
kirkevalget i 2015 foreslar Kirkeradet at en gar tilbake til ordningen som var gjeldende i 2011.

4.2.4.2 Endringer pd stemmeseddelen

Det foreslas & viderefere ordningen hvor velgeren ved valg til menighetsrad kan gi inntil tre
kandidater p4 stemmeseddelen én tilleggsstemme. Videre foreslas det & fastsette at velgeren
ved valg til bispedemmerid og Kirkemetet kan gi inntil tre kandidater pa stemmeseddelen én
tilleggsstemme, og fere pa inntil tre navn fra andre lister.

4.2.5 Mandatfordelingen og kandidatkéringen

Valgoppgjeret ved forholdstallsvalg bestér av to elementer. Forst fordeles mandatene mellom
de ulike listene. Deretter kéres kandidatene som ble valgt som medlem og varamedlem fra
hver liste. Kirkerddet foreslér & viderefore St. Lagués metode ved mandatfordelingen, da
denne er benyttet i en modifisert versjon ved andre valg i Norge.

Nar det gjelder ordningen med listestemmer, er det en ordning som gjelder ved
kommunestyrevalg, men ikke fylkestingsvalg eller valg av Stortinget. Det henger sammen
med muligheten for a gi sékalte slengere, det vil si at velgeren ogsa kan gi en personstemme
til inntil tre kandidater pa andre valglister.

Hver stemmeseddel teller like mange listestemmer som det skal velges medlemmer, det vil si
sju listestemmer der det er direkte valg. Ved oppfering av navn fra annen valgliste trekkes det
fra én listestemme pr. navn pa valglisten, mens det legges til én listestemme pr. navn pa den
andre valglisten. Kirkerddet foreslar & viderefore ordningen med listestemmer, som en folge
av forslaget om & viderefore muligheten for & gi slengere.

4.3 Nermere bestemmelser ved flertallsvalg

4.3.1 Innledning

Bestemmelsene om flertallsvalg vil tre inn dersom det kun foreligger én liste ved
menighetsradsvalg eller hvis det foreligger én eller ingen liste ved bispedemmeréds- og
kirkemeotevalg.

4.3.2 Nominasjonskomité
Kirkeradet foreslar & viderefore bestemmelsen om nominasjonskomité ved valg av
menighetsrad, med noen spraklige justeringer.

Nar det gjelder nominasjonskomité ved valg av bispedemmerad og Kirkematet, ma det ses i

sammenheng med avsnitt 2.2. Alternativet med en viderefering av dagens ordning og
alternativet med nominasjonskomité og andre lister med samtidige frister vil begge medfere et
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behov for en nominasjonskomité. Kirkerddet foreslar i disse tilfeller a viderefere dagens
oppnevningsprosedyre for nominasjonskomiteen, med noen spraklige endringer.

4.3.3 Krav til og behandling av listen

Ved menighetsradsvalg gjelder kravene til listen og behandlingen av listen tilsvarende som
for kravene ved lister ved forholdstallsvalg, se avsnitt 4.2.2. Ved bispedemmerads- og
kirkemetevalget gjelder kravene til listen og prosedyrene ved behandlingen av listen
tilsvarende som for kravene ved lister ved forholdstallsvalg, se avsnitt 4.2.2, med noen
s@rskilte bestemmelser. Se forslag til § 7-4.

4.3.4 Supplerende nominasjon ved flertallsvalg

Kirkeradet foreslar 4 viderefore ordningen med supplerende nominasjon ved
menighetsrddsvalget, der det er én liste med et mangelfullt antall kandidater. Nar det gjelder
supplerende nominasjon ved flertallsvalg av bispedommerdd og Kirkemotet, vises det til
omtalen av supplerende nominasjon ved forholdstallsvalg ved valg av bispedemmerid og
Kirkemetet i 4.2.3. Nar bare nominasjonskomiteens liste foreligger ved valget, kan det veere
hensiktsmessig & viderefore muligheten for at grupper som opplever at de ikke er representert
péd nominasjonskomiteens liste, kan fremme kandidater gjennom supplerende nominasjon. Det
foresléds derfor & viderefore denne muligheten.

4.3.5 Stemmesedler. Velgernes adgang til 4 endre pa stemmesedler

Det foreslas d viderefore at velgeren ved valg til menighetsrad kan gi inntil tre kandidater pa
stemmeseddelen én tilleggsstemme. Velgere kan ved flertallsvalg i et menighetsradsvalg ogsé
gi en personstemme til inntil tre andre valgbare personer som er bosatt i soknet. Videre
foreslas det & viderefore at velgeren ved valg til bispedemmerad og Kirkemetet kan gi inntil
tre kandidater pa stemmeseddelen én tilleggsstemme. Andre endringer pa stemmeseddelen
teller ikke med ved valgoppgjeret.

4.4 Forhiandsstemmegivningen

Forhdndsstemmegivning har blitt vanligere ved andre valg. Kirkeradet er kjent med tilfeller
hvor tilbudet av forhdndsstemmelokaler var mer begrenset enn det man kunne fa inntrykk av.
Kirkerddet har vurdert om det ber foreslds endringer i reglene om forhandsstemmegivning for
a forbedre denne. Det vil imidlertid ikke vare ressursmessig grunnlag til 4 innfere losninger
som tilsvarer forhdndsstemmegivning ved alminnelige valg. A sikre en bemanning til
avvikling av forhdndsvalg pa tilsvarende nivd som kommunevalgene vil vare veldig
ressurskrevende.

Kirkerddet foreslar a fastsette en ny bestemmelse som 1 hovedsak videreferer dagens ordning,
men hvor reglene er formulert pd en mate som gjor det tydeligere at valgstyret skal legge til
rette for forhdndsstemmegivning i den grad det er mulig. Det foreslds ogsé a presisere at
forhéndsstemmegivningen som et minimum ber kunne skje pa minst ett kirkekontor i
fellesrddsomradet i ordinaer &pningstid. Det vil imidlertid ikke veere et absolutt krav,
valgstyret (menighetsrddet) ma selv avgjere hva som er mulig i soknet. For evrig foreslis det
bestemmelser om forhdndsstemmegivningen som i stor grad bygger pa valglovens
bestemmelser.
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Kirkeradet har ogsd vurdert muligheten for & dpne for internettstemmegivning i perioden for
forhdndsstemmegivningen. De alminnelige politiske valgene har valgt & ikke g videre med
forsek med intemettvalg etter stortingsvalget i 2013. 1T-utvikling vil kunne koste mye. Selv
om internettvalg i seg selv ut fra noen perspektiver kan fremsté som hensiktsmessig, er det lite
trolig at dette kan prioriteres ut fra et kost-/nytteperspektiv.

Kirkeréddet vil i forkant av kirkevalget i 2019 utrede spersmélet narmere for 4 fi noen
overordnede kostnadsoverslag knyttet til utvikling og implementering av en tilfredsstillende
ordning for internettvalg. I denne saken foreslas det kun at valgreglene gir Ajemmel for at
Kirkeradet, dersom Kirkeradet finner det skonomisk forsvarlig, kan gi regler om
internettstemmegivning i perioden for forhdndsstemmegivning.

Ved alminnelige valg er det adgang til tidligstemming i tidsrommet 1. juli til 9. august.
Kirkeradet foreslar ikke a dpne for tidligstemming ved kirkevalget, da det vil kunne medfore
praktiske problemer siden det er sa tidlig i valggjennomferingen. Kirkerddet foreslar 4
fastsette regler som dpner opp for at valgstyret kan gjennomfoare ambulerende stemmegivning,
dersom valgstyret gnsker det og har ressurser til & gjennomfore slik stemmegivning. Se
forslag til § 8-3 tredje ledd.

Til slutt foreslas det & gi Kirkerddet hjemmel til & gi serskilte regler for
forhandsstemmegivning ved Svalbard kirke og Sjemannskirken.

4.5  Tidspunkt og sted for valg. Stemmegivningen pd valgtinget

4.5.1 Tidspunkt og sted for valg

Kirkerddet foreslar 4 viderefare det materielle innholdet i bestemmelsene, men med noen
spraklige endringer, se forslag til § 10-1.

4.5.2 Stemmegivningen p4 valgtinget
Kirkeradet ser behov for & stramme inn kravet om hemmelige valg. Kirkerddet foreslar derfor
folgende nye bestemmelse etter menster fra valgloven § 9-5 som slér fast at

Velgeren skal 1 enerom og usett brette sammen stemmeseddelen slik at det ikke er synlig
hvilken valgliste velgeren stemmer pé. Velgeren leverer stemmeseddelen til stemmestyret,
som stempler den med et offisielt stempel. Velgeren legger selv stemmeseddelen ned i en
urne.

Nér det gjelder legitimasjonsplikt, foreslas det & benytte samme krav som valgloven benytter
seg av. Nar det gjelder valgagitasjon, foreslas det tilsvarende i hovedsak & benytte valglovens
bestemmelse tilsvarende. Det vil bli gitt utfyllende informasjon om valgagitasjon,
legitimasjonsplikt og hemmelige valg i Kirkerddets valghdndbok og i opplering av
medarbeidere. For gvrig foreslds det 4 viderefere gjeldende rett, men med noen spraklige
forenklinger.
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Del S: Valg av andre representanter til bispedemmeradet og Kirkemetet

5.1  Valg av prest til bispedemmerad og Kirkemetet

Kirkeréddet foreslar i hovedsak & viderefore bestemmelsene om valg av prest til
bispedemmerad og Kirkemetet, med noen spraklige justeringer. | tillegg foreslas det &
fastsette at velgeren vil kunne gi stemme til én kandidat i valget, slik at velgeren vil kunne gi
uttrykk for hvilken kandidat den ensker mest at blir innvalgt. For gvrig vises det til avsnittene
om stemmerett og valgbarhet.

5.2 Valg av lek kirkelig tilsatt til bispedemmerid og Kirkemeotet

Kirkerddet foresldr i hovedsak & viderefore bestemmelsene om valg av prest til
bispedemmerad og Kirkemetet, med noen spraklige justeringer. I tillegg foreslés det &
fastsette at velgeren vil kunne gi stemme til én kandidat i valget, slik at velgeren vil kunne gi
uttrykk for hvilken kandidat den ensker mest at blir innvalgt.

5.3 Valg av devemenighetenes representant til bispedemmerad og Kirkemstet

Ved kirkevalget i 2015 klarte ikke nominasjonskomiteen & fremme en fullstendig
kandidatliste. Det ble avgitt 22 stemmer 1 valget. Sju stemmer ble forkastet. Etter Kirkerddets
vurdering tilsier erfaringene fra de siste kirkevalgene at det er behov for & gjere noen grep for
a styrke valget av devemenighetenes representant. Det er szrlig tre momenter som ber
vurderes 1 reglene for dette valget; 1) spersmalet om direkte valg eller indirekte valg, 2)
nominasjonsorgan og 3) antall kandidater. Kirkeradet foreslar at valget gjennomfores som et
direkte valg 1 stedet for indirekte valg og at de leke medlemmene av Devekirkenes fellesrdd
opptrer som nominasjonskomité for valget. Kirkeradet foreslar videre at antallet pa fem
kandidater videreferes for & sikre at det blir et reelt valg.

5.4  Valg av samiske representanter til bispedemmerid og Kirkemeotet

Samisk kirkerad har vinteren 2016-2017 gjennomfert en hering om samisk kirkelig valgmete
som blant annet dreier seg om valg av samiske representanter til bispedemmerad og
Kirkemetet. Denne heringen om kirkevalgreglene gér derfor ikke konkret inn pa dette.

Del 6: Felles bestemmelser

6.1 Preving av stemmegivninger og stemmesedler, opptelling, protokollering, m.m.
6.1.1 Godkjenning av stemmegivning

I den statlige valglovgivningen skilles det mellom preving av stemmegivning og preving av
stemmesedler. En godkjenning av stemmegivningen dreier seg om velgeren har adgang til &
stemme, blant annet ut fra at velgeren er innfert i manntallet eller har avgitt stemme tidligere.
Valgloven har egne pedagogiske bestemmelser om godkjenning av stemmegivning 1 §§ 10-1,
10-1a og 10-2. Det kirkelige valgregelverkets bestemmelser om hva som skal til for &
godkjenne stemmegivninger bor etter Kirkerddets oppfatning revideres etter menster fra
valgloven. Kirkerddet foreslar & gjore dette i reglenes §§ 14-1,14-2 og 14-3.

6.1.2 Godkjenning av stemmeseddel

Kirkerddet ser behov for at reglene tydeliggjores slik at dette blir litt lettere tilgjengelig enn
tidligere. Valgloven har en egen pedagogisk bestemmelse om godkjenning av stemmesedler i
§ 10-3. Kirkeradet foresldr en egen paragraf'i valgreglene som bygger pa denne, se forslag til
§ 14-3.
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6.1.3 Opptellingsprosedyrer

Ved valg til kommunestyre, fylkesting og Storting er det lovbestemmelser om forelapig
opptelling og endelig opptelling. Ogsé Svenska kyrkan skiller mellom en forelepig opptelling
og endelig opptelling. Kirkeradet foreslar en endring i reglene der forelepig og endelig
opptelling tas inn, men at det gjennomferes i praksis pa litt ulik mate ut fra valgformen.

Pa grunn av at det kan ta tid & f& sendt inn stemmesedlene til valgridet til opptelling av
direkte valg til bispedemmerad og Kirkematet, er det i gjeldende regler lagt opp til at
opptellingen skal skje innen ti dager fra valgdagen. En mulig ordning her kan vare at
valgstyrene 1 menighetene — i de tilfeller det er forholdstallsvalg — far i oppgave 4 telle opp
antallet stemmer hver liste har mottatt i valget av bispedemmerad og Kirkemetet og
rapportere dette inn til valgradet innen kl. 12 pé dagen etter valgdagen. Valgradet vil pa
bakgrunn av dette kunne foreta et forelepig valgoppgjer og rapportere et forelopig resultat av
fordelingen av mandater mellom de ulike listene. Det ber ogsé telles over hvor mange av hver
stemmeseddel som er rettet og hvor mange som er urettet. Dette gir et visst bilde av hvor stor
usikkerhet det er knyttet til den forelepige opptellingen.

Denne endringen inneberer ikke store forskjeller for valgstyrene, da disse allerede i dag skal
telle opp antallet stemmesedler og rapportere inn tallene for & avdekke valgdeltakelsen.
Forskjellen blir at de teller opp hver liste for seg i stedet for at de teller listene samlet.

Forelepig opptelling av menighetsradsvalg der det er forholdstallsvalg, gjeres pd samme mate
som forelapig opptelling ved forholdstallsvalg til bispedemmerid og Kirkemetet.

Dersom valg gjennomferes som flertallsvalg, mé ogsa personstemmer telles to ganger. Dette
betyr at det ved menighetsradsvalgene er nodvendig at personstemmene ogsé telles ved den
forelepige opptellingen. Ved valg til bispedemmerad og Kirkemetet skal valgstyrene uansett
bare telle opp antall stemmesedler, fordelt pa rettede og urettede stemmesedler. Dette betyr at
valgridet ma telle personstemmene to ganger nar endelig opptelling skal gjores. Se forslag til
§ 14-4.

Det foreslés a gi hjemmel til Kirkerddet til & fravike bestemmelser om opptellingsprosedyrer
for & dpne opp for elektronisk opptelling, dersom dette kan forsvares ut fra en kost-nytte-
vurdering.

6.1.4 Protokollering
Det foreslds en ny paragraf som videreferer gjeldende rett for protokollering av valget, med
noen presiseringer. Se forslag til § 14-5.

6.2  Preving av valgets gyldighet. Klage

Ved kirkevalget i 2015 mottok Kirkerddet 32 klager til behandling. I tillegg er Kirkerddet
kjent med at bispedemmeradet som klageinstans enkelte steder behandlet klager pa
menighetsradsvalget. Kirkeradet har ikke tidligere fatt et like stort omfang av klager.
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Pa grunnlag av at det tidligere er noe begrenset forvaltningspraksis knyttet til valgreglenes
bestemmelser, gir de aktuelle bestemmelsene liten veiledning til hva som skal vektlegges i en
klagebehandling. Kirkerddet foreslar & ta inn bestemmelser i valgreglene som bygger pa
bestemmelsene om klage 1 valgloven. Dette vil vare en regelfesting av Kirkeradets
forvaltningspraksis knyttet til klagebehandling ved kirkevalget 1 2015.

Kirkeradet foreslar pd denne bakgrunn endringer i et nytt kapittel 15 i reglene, se forslag til §§
15-1, 15-2 og 15-3. Kirkerddet tar ogsa sikte pa & utarbeide en mer detaljert veiledning om
behandling av klager 1 valghdndboken til kirkevalget i 2019.

6.3  Nytt valgoppgjer i perioden. Suppleringsvalg

6.3.1 Nytt valgoppgjer i perioden

Kirkeradet gjorde i sitt mete 23. mars 2017 vedtak om en mindre endring i valgreglenes
bestemmelser om nytt valgoppgjer i perioden i medhold av Kirkeradets myndighet etter regler
for valg av menighetsrdd § 14-2 og regler for valg av bispedemmerad og Kirkemetet § 7-2
annet ledd. Bakgrunnen var at de gjeldende reglene kun &pnet for at det kunne pabys nytt
valgoppgjer dersom en plass i rddet ble ubesatt etter at varamedlemmene i tilfelle var rykket
opp. Siden de aktuelle bestemmelsene nylig er endret, foreslar Kirkerddet ingen endringer om
dette.

6.3.2 Suppleringsvalg

Kirkeradet foreslar at gjeldende bestemmelser ved suppleringsvalg for menighetsrad ber
viderefores i regelverket, med noen spraklige justeringer. For bispedemmerédet stiller
situasjonen seg litt annerledes, sarlig i de bispedemmene hvor det er flere lister.
Gjennomferingen av et suppleringsvalg i hele bispedemmet midt i valgperioden vil vare
svaert omfattende og kostnadsfullt. Ubesatte plasser i bispedemmeradet vil i praksis fylles
gjennom nytt valgoppgjer. Dersom en valgliste ikke har nok personer til & fylle sine mandater,
foreslas det en ny bestemmelse som bygger pa valgloven tilsvarende bestemmelse.

6.4  Forskjellige bestemmelser

Kirkerddet foreslar noen nermere bestemmelser om oppbevaring, avhending og tilintetgjering
av valgmateriell og taushetsplikt etter menster fra valgloven. Nér det gjelder spersmélet om
valgobservasjon, foreslas det ikke & gé inn for en ordning med dette.

Del 7: Konsekvenser

7.1 Konsekvenser for kjenn og likestilling

I regler for valg av menighetsrad er gjeldende rett at kandidatlister «ber ha minst 40 prosent
representasjon av hvert kjenn blant de foreslatte kandidatene pa den enkelte liste». I regler for
valg av bispedemmerad og Kirkemetet er gjeldende rett at «begge kjonn skal pa
kandidatlisten vare representert med minst 40 prosent» ved valg av leke medlemmer, mens
«begge kjonn skal vare representert» pa nominasjonslistene ved valg av prestenes
representant, representant for lek kirkelig tilsatte, samiske representanter og representant fra
Devekirken. Det foreslas & viderefore disse prinsippene 1 forslaget til nye regler.
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7.2 Okonomiske og administrative konsekvenser

Bevilgningene til kirkevalget i 2015 var totalt kr 81,5 millioner. Kirkeradet legger til grunn at
de kirkelige valgene fortsatt vil bli finansiert pa om lag det samme nivéet. For ordens skyld
mad det imidlertid presiseres at det er avhengig av et ekstra tilskudd fra Stortinget.

12015 var det satt av 29 millioner kroner til lokal tilrettelegging. Det var ca. 15 000
valgfunksjonarer, noe som viser at giennomforingen av valget er avhengig av et stort apparat
med mange som gjer en stor innsats for at valget avholdes 1 trad med regelverket.

Det ble utbetalt 7,6 millioner kroner til bispedemmeradene til regional tilrettelegging.
Innenfor dette belopet var det beregnet stotte til oppleering i1 forkant av valget, opptelling og
kursing av nye menighetsrdd i etterkant av valget. Dette i tillegg til at det fra 2009 ble
innarbeidet et halvt drsverk i hvert bispedemme i forbindelse med demokratireformen.
Videre ble det brukt 17,2 millioner kroner til valgkortutsendingen, 8,7 millioner til
kommunikasjonsutgifter og ellers ca. 4 millioner i sentral tilrettelegging. En utgiftstype som i
liten grad ble omtalt i St.prp. nr. 39 (2008-2009), er IKT-utvikling i forbindelse med valgene.
I forbindelse med kirkevalget i 2015 var det ogsé behov for omfattende utvikling knyttet til
medlemsregisteret og valgmodulen for & kunne gjennomfere valget.

Dersom det etableres en tilskuddsordning for stette til nomineringsgrupper mv., vil midlene
matte tas fra det serskilte tilskuddet til de kirkelige valg. Det vil ogsa medfere et behov for
tilskuddsforvaltning knyttet til ordningen.

" Bernt Aardal (2010). «Den norske stortingsvalgordningen og dens politiske konsekvenser» i Norsk
Statsvitenskapelig Tidsskrifi nr. 2, 2010, s. 75-104.
i Nominasjonskomiteens liste — Mangfoldig folkekirke i Borg og Hamar,
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%%F DEN NORSKE KIRKE
Melhus kirkelige fellesrad o RS

SAKSPRESENTASJON

Sak 019/17 Meteplan 2. halvar 2017

Meotedato: 8.6.2017 | KI.: 1700 | Sted: Kirkekontoret | Saksbehandler: KR | J.nr.: 17/00055-006 012.2

Vedlagte saksdokumenter:

Andre saksdokumenter:

Saksframlegg:
For 4 sikre forutsigbarhet og sterst mulig metedeltagelse blir det fremmet et forslag til meteplan for
2. halvar 2017.

Vurdering:

Daglig leders innstilling til vedtak:
Pa grunnlag av saksframlegg og vurdering kommer folgende innstilling til vedtak:

Melhus kirkelige fellesrad vedtar folgende moteplan for 2. halvar 2017:
Ukedag Dato Tid Sted Merknad

Torsdag 28. sept.  klL.1700 Kirkekontoret
Torsdag  7.des.  klL.1700 Kirkekontoret

Kurt Rylandsholm
Daglig leder
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